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  اضى الجديدةدراسة اقتصادية عن المخاطرة وال4يقين ل/نتاج الزراعى فى ا$ر
  منى صالح إمام محمد 

   مركز بحوث الصحراء– شعبة الدراسات اJقتصادية واJجتماعية –قسم الدراسات اJقتصادية 
  

  الملخص
  

لت�ى تتن�اول التركي�ب تلعب المخاطرة دورا ھاما فى التأثير على قرارات المزارعيين تجاه التخطيط المزرعى ، ولذلك ت�ؤثر بدرج�ه كبي�رة عل�ى نم�اذج التخط�يط ا
قت�صادى ا
المحصولى ، ونظرا CختBف الظروف ا
قت�صادية والطبيعي�ة ، ف�إن درج�ة ت�أثير تل�ك ا
خط�ار عل�ى ا
نت�اج الزراع�ى يختل�ف م�ن منطق�ة إل�ى أخ�رى ، و ق�د أمك�ن دراس�ة ت�أثير تل�ك 

  لتحدي�د أف�ضل توليف�ة إنتاجي�ة م�ن ا
ن�شطة المح�صولية MOTADلدراس�ة بنم�وذج  ا
خطار على ا
نت�اج الزراع�ى لJراض�ى الجدي�دة  ف�ى ص�ورة تكلف�ة نقدي�ة ، و ل�ذلك أس�تعاتت ا
المقترحة ، و تستھدف تدنية المخاطرة المحتملة وتقدير تكلفتھ�ا المتوقع�ة ومقارنتھ�ا بالتركي�ب المح�صولى ال�راھن، وم�ن ث�م تحدي�د المحاص�يل الزراعي�ة الت�ى تت�سم بإرتف�اع أو أنخف�اض 

 5.3أھ�م نت�ائج الدراس�ة ف�ى أمكاني�ة ترش�يد الم�وارد المائي�ة الزراعي�ة بنح�و .  ى يتسنى وضع السياسات الزراعية المBئمة لمواجھة ارتفاع المخ�اطرة المحتمل�ةالمخاطرة عند انتاجھا حت
ئي��ة ا
ق��ل، والح��د م��ن زراع��ة المحاص��يل ذات تقريب��ا ف��ى ا
راض��ى الجدي��دة بإع��ادة النظ��ر ف��ى التركي��ب المح��صولى ال��راھن بالتوس��ع ف��ى زراع��ة المحاص��يل ذات اCحتياج��ات الما% 

تقريب�ا م�ن إجم�الى  % 9.4 ملي�ون جني�ة وھ�ى تمث�ل نح�و 624.8اCحتياجات المائية المرتفعة إذا ما أخذ عامل المخاطرة فى ا
عتبار ، وأن أقصى تكلفة للمخاطرة المحتملة تقدر بنح�و 
قيق مستوى يعادل مستوى الدخل من التركيب المحصولى ال�راھن لJراض�ى الجدي�دة ، بإحتم�اiت مخ�اطرة أق�ل ت�صل إل�ى الدخل المتوقع من المحاصيل الزراعية ، وھناك إمكانية لتح

وتوصى الدراسة بضرورة إتباع سياسات زراعية واضحة المعالم تعتمد على تجنب ا
خطار المحتملة قبل وقوعھا كأس�لوب وق�ائى بتع�ديل التركي�ب المح�صولى ب�صفة % .   3.9نحو 
ورية لمواجھه ا
خطار الزراعية وبعد وقوعھا كأسلوب عBج بإتباع سياسة التأمين الزراعى التى تقوم بھ�ا  الدول�ة تت�ولى بموجبھ�ا تع�ويض الم�زارعيين والمنتج�ين ال�زراعيين ، عم�ا د

كم�ا توص�ى الدراس�ة بوض�ع محاص�يل القم�ح والف�ول . أمين ش�به اCختي�ارى يلحق بإنتاجھم من أضرار وخسائر يترتب عليھا إنخفاض دخولھم منھا ، و تقوم ھذه السياسة على نظ�ام الت�
ال��سودانى وا
رز والسم��سم والبنج��ر والكت��ان ومحاص��يل البق��ول،وبعض محاص��يل الخ��ضر كالطم��اطم ال��شتوى والكوس��ة ال��شتوى والب��سلة ال��شتوى تح��ت مظل��ة الت��أمين اCجب��ارى، 

 خضراء والبصل والثوم تحت مظلة التأمين اCختيارى ، مع ضرورة مراجع�ة تل�ك المحاص�يل ب�صفة دوري�ة ك�ل ث�Bث س�نوات ومحاصيل مثل القطن والفول البلدى والبرسيم كأعBف
  .          فى ضوء التقلبات وا
خطار ا
قتصادية و البيئية 

  مقدمةال
  

يعتب��ر القط��اع الزراع��ى م��ن القطاع��ات اCنتاجي��ة الرئي��سية ف��ى م��صر 
جان���ب ا
كب���ر م���ن ا
حتياج���ات الغذائي���ة 
ف���راد ل���دوره الرئي���سى ف���ى ت���وفير ال

م�ن اجم�الى  % 26.8المجتمع ، وتوفير فرص العمل للكثير من أف�راده لح�والى 
كم��ا يعتب��ر ،  ، ويم��د القط��اع ال��صناعى ب��المواد الخ��ام 2015الق��وة العامل��ة ع��ام 

ًم��صدرا رئي��سيا للنق��د ا
جنب��ى م��ن ح��صيلة ال��صادرات الزراعي��ة ، وي��ساھم ف��ى 
 ، وي�ساھم ف�ى التنمي�ة إس�ھاما 2015عام  % 14.8لمحلى اCنتاجى بنحو الناتج ا

ًمباش�را م�ن خ�Bل م��ساھمته ف�ى ال�دخل الق�ومى وي��سھم إس�ھاما غي�ر مباش�ر م��ن  ً
  .خBل تأثيره على القطاعات ا
خرى وعلى الخدمات والصناعات 

وبالتالى فإن تعرض ھذا القطاع للعديد من ا
خطار خBل مراح�ل 
مختلف��ة م��ن ش��أنه ان يزي��د م��ن ف��رص إنخف��اض ال��دخل الزراع��ى ااCنت��اج ال

المتوقع وكذلك الحد من سير تحقيق التنمية ومايتبعھا من اختBل فى الوف�اء 
                                                                                             .                                                                                               بإحتياجات المجتمع من المنتجات الزراعية 

غي�ره م�ن نوعي�ات  ويتسم اCنتاج الزراعى بتعرضة بشدة للمخاطرعن
اCنت���اج ا
خ���رى الت���ى تتع���دد أس���بابھا ف���التغيرات المناخي���ة والبيئي���ة واiص���ابة 

ً  تحت��ل موقع��ا متق��دما ف��ى تأثيرھ��ا عل��ى ب��اiمراض الفطري��ة واiف��ات الح��شرية ً
اCنت��اج الزراع��ى النب��اتى ، ھ��ذا با
ض��افة إل��ى أن��واع أخ��رى م��ن المخ��اطر منھ��ا 
زيادة نسبة الفقد فى اCنتاج وموارد اiنت�اج وأرتف�اع درج�ة المخ�اطرة والBيق�ين 
السعرى واCنتاجى والتكنولوجى مما يؤدى إلى إنخفاض إنتاجي�ة وح�دة الم�ساحة 

ائد المتوقع منھا ، وھو ما يزيد م�ن مخ�اوف المنتج�ين ال�زراعيين ويح�د م�ن والع
حج��م اiس��تثمارات الموجھ��ه للقط��اع الزراع��ى، ا
م��ر ال��ذى ي��ضر بمع��دiت 

  التنمية وأھدافھا سواء على المستوى المزارع الفرد أو المستوى القومى                   
ج اCنت���اج ويظھ���ر ت���اثير م���ستوى المخ���اطرة عل���ى تخط���يط نم���اذ

الزراع��ى ومحدودي��ة م��وارد اCنت��اج الزراع��ى وثباتھ��ا الن��سبى عن��د تق��دير 
س��لوك الم��زراعيين لتعظ��يم ال��ربح بم��ا يتف��ق واحتياج��ات ك��ل م��ن الم��زارع 
والدولة عند إتخاذ قرارات اCنت�اج بالدرج�ة الت�ى يمك�ن معھ�ا تع�ديل خط�ط 

  .           حجمھا اCنتاج الزراعى وفقا لBخطار التى يتعرض لھا ونوعيتھا و
  :مشكلة البحث 

يتضمن أى نشاط إقتصادى مستوى معين أو ق�در مع�ين م�ن المخ�اطرة 
، ومن ثم فإن متخذ القرار الذى يتناول التركيب المحصولى يفت�رض اليق�بن الت�ام 
عن��د تخط��يط اCنت��اج الزراع��ى دون النظ��ر إل��ى الخ��سائر المحتمل��ة وا
ض��رار 

 ا
عتب���ار ، ل���ذا ف���إن إع���ادة ھيكل���ة التركي���ب المتوقع���ة ع���ن ھ���ذه المخ���اطرة ف���ى
المح��صولى ال��راھن و تعديل��ه بم��ا يحق��ق اCس��تقرار الن��سبى ف��ى ال��دخل المتوق��ع 
والمحافظة عل�ى م�ستوى اCنت�اج م�ن الت�دھور، يع�د م�ن أولوي�ات ك�ل م�ن متخ�ذ 
القرار والقائمين على التخطيط الزراعى و من ثم فإن إع�ادة النظ�ر ف�ى التركي�ب 

ل���راھن وتعديل���ه كأس���لوب وق���ائى للح���د م���ن المخ���اطر المحتمل���ه ، المح���صولى ا
واCرتفاع بكفإءة إستخدام الموارد اCنتاجية وع�دم اھ�دارھا وترش�يد إس�تخدامھا ، 
بما يزيد من ثقة المزارعيين والمستثمرين ف�ى القط�اع الزراع�ى وبالت�الى توجي�ه 

  .اعية التركيب المحصولى نحو خدمة أھداف السياسة اCقتصادية الزر
  

  :أھداف البحث 
ي��ستھدف البح��ث دراس��ة التركي��ب المح��صولى ف��ى ظ��ل المخ��اطر 
المحتملة التى يتعرض لھا اCنتاج الزراعى فى ا
راضى الجدي�دة وي�ستلزم 
ذلك صياغة مجموعة من اiھداف يمكن من خBلھا معالج�ة م�شكلة البح�ث 

 تحدي�د وتتمثل تل�ك ا
ھ�داف ف�ي توض�يح أھمي�ة دراس�ة عام�ل المخ�اطرة و
افضل تركيب محصولى يعظم الدخل الزراع�ى المتوق�ع لJراض�ى الجدي�دة 
فى ظل اليقين الت�ام و تحدي�د التركي�ب المح�صولى ال�ذى يأخ�ذ ف�ى ا
عتب�ار 
أقصى مستويات المخاطرة المحتملة و تقدير تكلف�ة المخ�اطرة المتوقع�ة ف�ى 

س ظل ظروف اCنتاج الراھن و تحدي�د أف�ضل تركي�ب مح�صولى يحق�ق نف�
ال�دخل م�ع أخ�ذ عام�ل المخ�اطرة ف�ى اCعتب�ار وص�ياغة بع�ض المقترح��ات 

    .لمواجھة المخاطرة وتدنية تكلفتھا 
  

  الطريقة البحثية
  

اعتمد البحث على البيانات المنشورة وغير المن�شورة الت�ى ت�صدر ع�ن 
الجھ����از المرك����زى للتعبئ����ة العام����ة وا
ح����صاء وا
دارة المركزي����ة ل|قت����صاد 

ة الزراع���ة واست���صBح ا
راض���ى باCض���افة لبيان���ات وزارة الزراع���ى ب���وزار
) . 2015-  2011(ا
ش����غال العام����ة والم����وارد المائي����ة وذل����ك خ����Bل الفت����رة 

باCضافة إلى بعض اiبحاث والدراسات السابقة ذات الصلة بموضوع الدراسة                                                           
 عل�ى اس�تخدم بع�ض ا
س�اليب اCح�صائية كمق�اييس كما أعتم�د البح�ث

إل���ى جان���ب  التحلي���ل اCقت���صادى الوص���فى والكم���ى وفق���ا ، النزع���ة المركزي���ة 
لطبيع��ة التحلي��ل ف��ى ك��ل حال��ة ،كم��ا إس��تخدم البح��ث أس��لوب البرمج��ة الرياض��ية 
الخطي��ة لتحدي��د أف��ضل توليف��ة لتركي��ب مح��صولى يأح��ذ عن��صر المخ��اطرة ف��ى 

كلفة المخ�اطرة المتوقع�ة  وذل�ك ع�ن طري�ق اس�تخدام نم�وذج ا
عتبار مع تقدير ت
 Minimization 0f Total Absolute )تدني��ه ا
ختBف��ات المطلق��ة 

Deviations) 
  :والذى يتمثل كا$تى

                               S    _                                                                   
Minimize       Z= ∑  Yh          
                                  n      h=1               _       

all h, h=1, ….,S)   (For +Yh ≥ 0 –gj)Xj (chj Such that    ∑   
                    j=1                                                                                    
                    n                                                                     
                   ∑    FjXj = λ 

                                j= 1                         ( λ=0       to unbounded )                            
                    n                                                                              
                   ∑   aij X ≤ bi               ( for all i =1، …..….m) 

                         j= 1                                                             
                              _                                                                                                      

              ) all h, J               (for                    Xj , Yh ≥ 0   
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  _                   :         حيث
Z= ال���ة الھ���دف      دYh =     ،ف���ات المطلق���ةBختiالف���روق المطلق���ة أو ا
λ=   ،ثابتxj= النشاط أو المحصول  
bi=  ،حجم القيدaij  =  ،حتياجات الفنية للنشاطiا  
fj =  صافى العائد المتوقع للنشاط  

n                       

-gh) (ch
j  = ∑ نحرافi سنة ع�ن  لكل صافى العائدمجموع القيم المطلقة

j=1                                            
  .الدراسة  خBل فترةصافى العائدمتوسط 

  :أھمية دراسة عامل المخاطرة 
ب���أن المخ���اطرة ھ���ى النت���ائج الت���ى يمك���ن  ) Heady) 1952ب���ين 

قياس���ھا والتنب���ؤ بھ���ا ويك���ون احتمالھ���ا ثاب���ت لع���دد كبي���ر م���ن الح���اiت أو 
 التوزيع اCحتمالى للنتائج تكون ثابتة لك�ل النت�ائج المشاھدات، كما أن معالم

ويوض��ح . الت��ى تت��ضمنھا المخ��اطرة ، وان المخ��اطرة يمك��ن الت��أمين ض��دھا
Ramesh) 1989 (  يع���رف متخ���ذ الق���رار i ان المخ���اطرة تظھرعن���دما

النتائج المحتملة فى الم�ستقبل حي�ث ي�رتبط اCحتم�ال بك�ل النت�ائج الممكن�ة ، 
 ان المخ��اطرة ھ��ى الحال��ة المعنوي��ة غي��ر المواتي��ة  )1993(وع��رف ش��اكر 

التى تنتاب الشخص عتد اتخاذ قرار معين لعدم معرفت�ه بنت�ائج ھ�ذا الق�رار، 
وف��ى ھ��ذه الحال��ة تت��أثر بحج��م الخ��سارة المالي��ة المتوقع��ة ، ووص��ف محم��د 

تكلفة المخاطرة ا
قتصادية المحتملة عل�ى أنھ�ا الج�زء الم�ضحى  ) 1998(
  .       توقع فى سبيل الحصول على دخل أكثر أستقرارا به من الدخل الم

ھذا ويتصف أى نشاط أقتصادى بقدر من المخاطرة تختل�ف ن�سبته 
ب���أختBف الن���شاط نف���سه وحجم���ه وخصائ���صه والعوم���ل الم���ؤثرة علي���ه ، 
وتساھم درجة المخاطرة التى يتعرض لھا النشاط بدرج�ة كبي�رة ف�ى توجي�ه 


قت�صادى ، ويتوق�ف ذل�ك إل�ى ح�د كبي�ر عل�ى القرارات المتعلق�ة بالن�شاط ا
كمية المعلومات ومدى دقتھا وصحتھا، ويج�ب عل�ى متخ�ذ الق�رار أن يأخ�ذ 
فى إعتباره ھذه المخاطرة عند اتخاذ أى قرار يتعل�ق بالن�شاط اCقت�صادى ، 
ويتصف القطاع الزراعى بصفة عامة بارتفاع درجة المخ�اطرة ع�ن غي�ره 

ً ، نظرا لطبيعة اCنت�اج الزراع�ى وأس�اليب من القطاعات اCنتاجية اiخرى
تسويقه وتمويله وتأثره بالعديد من العوام�ل الت�ى م�ن ش�أنھا تن�وع ا
خط�ار 

  . التى يواجھھا ھذا القطاع فتكثر بذلك إحتماiت الخسارة 
تسبب تلك ا
خطار فى حدوث خسارة فى جزء م�ن المح�صول أو 

ذه الخ�سارة و الت�ى تمث�ل فقد المح�صول بالكام�ل وب�ذلك يتحم�ل الم�زراع ھ�
تكلفة اضافية تزي�د م�ن اجم�الى تكاليف�ه ، مم�ا ي�ؤدى iنخف�اض العائ�د ال�ذى 
يحصل عليه أو انعدامه مما يكثر من مخ�اوف الم�زارع م�ن تك�رار زراع�ة 
ھ��ذا المح��صول م��رة أخ��رى ، و م��ن ث��م فإن��ه إذا وض��ع متخ��ذ الق��رار عام��ل 

مسلكا أخر عما يتخذ ف�ى المخاطرة موضع ا
عتبار فإن القرار سوف يتخذ 
ظل اليقين التام، ولذلك فإن دراس�ة المخ�اطرة تم�نح الم�زراع الرؤي�ا لتق�دير 

  .   البدائل ا
قل مخاطرة مع رفع كفاءة توظيف الموارد 
كم��ا ت��ساھم دراس��ة المخ��اطرة ف��ى تق��دير حج��م الخ��سارة المتوقع��ة 
وت��صنيفھا إذا م���ا افت���رض تع��رض مح���صول أو أكث���ر للخط��ر ، وم���ن ث���م 

مكانية التنبؤ بإحتياجات الدولة فى المستقبل مما يعطى الفرص�ة للم�سئولين أ
عل��ى التخط��يط iتخ��اذ الح��ذر ال��Bزم ف��ى حال��ة وق��وع مث��ل ھ��ذه ا
خط��ار 

  .وتحديد ا
سلوب ا
مثل لمواجھتھا وتقدير التعويض الBزم للمزارعين 
ويمك���ن ا
س���تفادة م���ن دراس���ة المخ���اطرة ف���ى معالج���ة الم���شاكل 

ي���ة للم���زراعين والتع���رف عليھ���ا ومعرف���ة الخ���صائص النف���سية و اCجتماع
اCجتماعي��ة لل��سكان ال��ريفين ، والعم��ل عل��ى زي��ادة فئ��ات المبتك��رون ال��ذين 
يتبن��ون الم��ستحدثات العلمي��ة الزراعي��ة ف��ى التعام��ل م��ع المخ��اطر المحتمل��ة 

  .   مما يسھم فى اCرتقاء بالمجتمع الريفى 
يادة ثق�ة الم�زارع بنف�سه و زي�ادة ًأيضا تفيد دراسة المخاطرة فى ز

و ، قناعته لشعوره بنوع من ا
م�ان اCقت�صادى و اCجتم�اعى ف�ى معي�شته 
تحرره من الخوف الذى ينتابه عند التعامل م�ع الم�سئولين و زي�ادة اھتمام�ه 

مم��ا ي��ؤدى إل��ى إح��داث التغي��ر اCجتم��اعى المرغ��وب ف��ى ، بعن��صر الوق��ت 
وبالت��الى وض��ع ال��سياسات ،  اCجتماعي��ة الع��ادات و التقالي��د وتح��سن البيئ��ه

القومي���ة و تحدي���د ب���رامج التنمي���ة المBئم���ه بم���ا ي���ؤمن الحي���اة اCجتماعي���ة 
و ك����ذلك توجي����ه الم����ساعدات والمعون����ات تج����اه ، للم����زارعين و أس����رھم 

  .                        المناطق المنكوبة التى يعانى المزارعون فيھا من تكرار وقوع ا
خطار 
  :    الدراسة  منطقة

اس���تھدفت الدراس���ة ا
راض���ى الجدي���دة، لم���ا تت���سم م���ن ض���خامة 
وارتباطھ�ا بخط�ط التنمي�ة اCقت�صادية  مشروعات التنمية الزراعية ا
فقي�ة 

واCجتماعي��ة ال��شاملة ، وتت��سم أي��ضا بتن��وع المحاص��يل الزراعي��ة ال��شتوية 
ة والمحاص����يل الزراعي�����ة ال�����صيفية والنيلي����ة ، ويق�����در اجم�����الى الم�����ساح

 أل�ف ف�دان وذل�ك لمتوس�ط 2037.972المحصولية ف�ى ا
راض�ى الجدي�دة  
  ) . 2015- 2011(الفترة 

:                                                                   ا$نشطة الزراعية فى نموذج البرمجة الخطية  
 33يتضمن نموذج البرمج�ة الرياض�ية الخطي�ة موض�وع الدراس�ة 

 ألف ف�دان تمث�ل 2037.972حصوليا، يقدر أجمالى مساحتھا بنحو نشاطا م
م��ن أجم��الى الم��ساحة المح��صولية با
راض��ى الجدي��دة خ��Bل % 74نح��و 

 محصول شتوى تقدر م�ساحتھم 18، موزعة إلى  ) 2015- 2011(الفترة 
 مح�صول ص�يفى و 15، ونح�و %61.8 ألف فدان بنسبة 1261.353بنحو

وذل��ك م��ن  % 38.2 أل��ف ف��دان بن�سبة 776.619نيل�ى تبل��غ م��ساحتھم نح�و 
                                                                                                                   .أجمالى  مساحة المحاصيل الزراعية تحت الدراسة

                                                     :                         توصيف نماذح البرمجة الرياضية الخطية 
بتضمن توصيف نماذج البرمج�ة الرياض�ية الخطي�ة موض�وع الدراس�ة 

)MOTAD ( كل من دالة الھدف للنموذج و قيود النموذج كما يلى                                                                                         :
:                                                                                                           أوJ دالة الھدف 

ت��م أع��داد ثBث��ة م��ن نم��اذج البرمج��ة الرياض��ية يمك��ن م��ن خBلھ��ا 
) 2015 - 2011(تقدير تكلفة المخاطرة فى ا
راضى الجديدة خBل الفترة 

تعتمد على إستخدام البرمجة الرياضية الخطية فى تدنية الفروق المطلقة و. 
الكلي��ة ف��ى ص��افى العائ��د ب��ين ا
ن��شطة الزراعي��ة موض��وع الدراس��ة وذل��ك 

     MOTADبإستخدام نموذج 
  :       النموذج ا$ول 

ھ�و نم��وذج برمج��ة رياض��ية ي��ستھدف تعظ��يم ص��افى عائ��د الوح��دة 
نت��اج الزراع��ى دون أعتب��ار لوج��ود أى ا
رض��ية ف��ى ظ��ل اليق��ين الت��ام ل|

                                         .مخاطرة محتملة يمكن أن يتعرض لھا اCنتاج الزراعى 
  :                      النموذج الثانى 

ھ��و نم��وذج برمج��ة رياض��ية ي��ستھدف تق��دير أعل��ى م��ستوى م��ن 
م��صرية لJراض��ى درج��ة المخ��اطرة ف��ى ظ��ل الظ��روف الحالي��ة للزراع��ة ال

  .     الجديدة مع تحديد التركيب المحصولى المتوقع عندھا 
  :     النموذج الثالث 

ھو نموذج برمج�ة رياض�ية خطي�ة ي�ستھدف تحدي�د أف�ضل تركي�ب 
محصولى يأخ�ذ عام�ل المخ�اطرة ف�ى اCعتب�ار م�ع تحقي�ق نف�س ال�دخل م�ن 

               .المحاصيل الزراعية موضع الدراسة
  :     ود نماذج البرمجة الرياضية   ثانيا قي

وق��د أقت��صرت ا
ن��شطة الزراعي��ة الت��ى تت��ضمنھا نم��اذج البرمج��ة 
  الرياضية على القيود التالية    

  :    القيود الخاصة بالمساحة المنزرعة المتاحة 
وت����شمل نوع����ان م����ن القي����ود، ا
ول خ����اص بإجم����الى م����ساحات 

 والنيلية ، بحي�ث إi تزي�د المحاصيل الشتوية ومساحات المحاصيل الصيفية
 ف��دان وال��صيفى 1261353الم��ساحة المنزرع��ة بالمحاص��يل ال��شتوية نح��و 

 ف��دان ، والث��انى قي��ود الح��د ا
دن��ى وا
عل��ى 776619والنيل��ى ع��ن نح��و 
   ) .   2015- 2011(لمساحات المحاصيل المختلفة خBل فترة الدراسة 

  : القيود الخاصة بالموارد المائية المتاحة  
ل������غ حج������م الم������وارد المائي������ة المتاح������ة لJراض������ى الجدي������دة يب

م��ن إجم��الى الم��وارد  % 15.89ملي��ار مت��ر مكع��ب تمث��ل نح��و 9.11بنح��و
المائي��ة المتاح��ة للجمھوري��ة ويق��در إجم��الى حج��م الم��وارد المائي��ة المتاح��ة 

 6للمحاص��يل الزراعي��ة المختلف��ة ف��ى نم��اذج البرمج��ة الرياض��ية الخطي��ة 
م��ن إجم��الى الم��وارد المائي��ة % 65.8ل نح��و ملي��ار مت��ر مكع��ب وھ��ى تمث��

م��ن إجم��الى الم��وارد المائي��ة  % 10.4المتاح��ة لJراض��ى الجدي��دة ، ونح��و 
 شھر و ذلك بع�د اس�تبعاد حج�م 12المتاحة للجمھورية ، وھى موزعة على 

  .الموار المائية للمحاصيل التى i تتضمنھا نماذج التحليل 
  :تاحة الخاصة بالعمالة الزراعية الم القيود

يق����در إجم����الى العمال����ة الزراعي����ة المتاح����ة لJراض����ى الجدي����دة 
أى مايع���ادل ) 2016- 2011( أل���ف عام���ل متوس���ط الفت���رة 786.5بنح���و

عم��ل ، وذل��ك بع��د ا
خ��ذ ف��ى ا
عتب��ار أي��ام / ي��وم /  ملي��ون رج��ل 182.46
العم��ل ال��سنوية وع��دد س��اعات العم���ل اليومي��ة وق��وة عم��ل الم��رأة والول���د 

 وتقدر العمالة المتاحة للمحاصيل الزراعي�ة الت�ى يت�ضمنھا بالنسبة للرجل ،
عم��ل ، موزع��ة عل��ى ش��ھور ال��سنة /ي��وم /  ملي��ون رج��ل 161.26النم��وذج 

وھ��ى تمث��ل الم��وارد الب��شرية ، وذل��ك بع��د اس��تبعاد إحتياج��ات المحاص��يل 
  .    الزراعية التى i يتضمنھا نماذج التحليل من العمالة البشرية

  : قدير المخاطرة الطريقة المتبعة لت
تعتمد طرق تقدير المخ�اطرة عل�ى ع�دة ط�رق وتختل�ف ب�إختBف ن�وع 
المخ��اطرة وك��ذلك تختل��ف دق��ة وكف��اءة التق��دير تبع��ا للط��رق الم��ستخدمة اi ان 
معظ��م الط��رق تمك��ن متخ��ذ الق��رار م��ن إختي��ار الب��ديل ا
ق��ل مخ��اطرة وتنق��سم 
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ياض�ية مث�ل الت�شتت الطرق المتبعة فى تقدير المخ�اطرة إل�ى ط�رق اح�صائية ور
والبرمجة الرياضية والتحليل اCحتمالى وطرق ومع�ايير أقت�صادية منھ�ا اس�لوب 

  .    صافى القيمة الحالية ، فترة اCسترداد وتحليل الحساسية
  :   تقدير تكلفة المخاطرة فى التركيب المحصولى ل4راضى الجديدة 

لجدي�دة تقاس تكلفة المخاطرة فى التركي�ب المح�صولى لJراض�ى ا
ب�إنحراف قيم��ة ص�افى العائ��د للنم�وذج الرياض��ى ال�ذى بأخ��ذ المخ�اطرة ف��ى 
اCعتب��ار ع��ن قيم��ة ص��افى العائ��د للنم��وذج الرياض��ى ف��ى ظ��ل اليق��ين الت��ام 

% 9.4ان تكلف�ة المخ�اطرة اCنتاجي�ة تق�در بنح�و ) 1(ويوضح الجدول رقم 
م��ا بالن��سبة ل��صافى عائ��د الوح��دة ا
رض��ية م��ن إجم��الى ص��افى ال��دخل ، ك

  .يوضحه النموذج الثانى وذلك تحت الظروف الزراعة الحالية 
  :   نتائج التحليل الرياضى للنموذج البرمجة الرياضية الخطية 

تب��ين الدراس��ة فيم��ا يل��ى ب��العرض  والتحلي��ل أھ��م نت��ائج التحلي��ل الرياض��ى 
 MOTAD  .  (Minimization 0f Total Absoluteللنم����وذج  

Deviations)،  
  :   ول النموذج ا$

نت��ائج النم��وذج ا
ول حي��ث حق��ق عائ��د ق��درة ) 1(يوض��ح الج��ول رق��م 
 ملي�ون 6330.48 مليون جنية وھو يزيد ع�ن العائ�د ال�راھن و الب�الغ 6588.42

بينم��ا انخف��ضت كمي��ة مي��اة % 4.07 ملي��ون جني��ة بن��سبة 257.94جني��ة بنح��و 
سبة  ملي���ون مت���ر مكع���ب بن���574ال���رى الم���ستخدمة ب���النموذج ا
ول إل���ى نح���و 

ع�ن إجم��الى كمي��ة مي�اه ال��رى المتاح��ة و الم��ستخدمة فع�B ف��ى إنت��اج ھ��ذه % 1.1
المحاص��يل بالتركي��ب المح��صولى ال��راھن با
راض��ى الجدي��دة ،وق��د ذادت كمي��ة 

ع��ن إجم��الى % 1.2عم��ل بن��سبة /ي��وم /  أل��ف رج��ل1556العمال��ة الم��ستخدمة 
  .      محصولى الراھنمحاصيل بالتركيب الكمية العمالة المستخدمة فى إنتاج ھذه ال

زيادة مساحة بعض المحاص�يل ال�شتوية ) 2(ويوضح الجدول رقم 
و الب���صل بن���سبة % 30.5و البرس���يم بن���سبة  % 2.7مث���ل القم���ح  بن���سبة 

وإنخف�اض م�ساحات بقي�ة المحاص�يل ال�شتوية % 27والثوم بنسبة % 28.6
ة والع�دس بن�سب % 22.7والف�ول البل�دى بن�سبة  % 7.4مثل  الشعير بنسبة 

والحلب��ة بن��سبة % 25والحم��ص بن��سبة % 22.7والت��رمس بن��سبة % 19.2
والبرس��يم % 65.3و الكت�ان بن�سبة % 44.9وبنج�ر ال�سكر بن�سبة % 10.8

والكوسة ال�شتوى % 10.3والطماطم الشتوى بنسة % 24.9تحريش بنسبة 
  % .   38.6والكرنب بنسبة% 24.3والبسلة بنسبة % 28.7بنسة 

فية والنيلية فقد ذادت مساحات ك�ل م�ن القط�ن وبالنسبة للمحاصيل الصي
والبط���اطس ال���صيفى % 13.5و ال���ذرة الرفيع���ة ال���صيفى بن���سبة % 31بن���سبة 
% 25.8والباذنج��ان بن��سبة % 12.7والكوس��ة ال��صيفى بن��سبة % 14.3بن��سبة 

والف�ول ال�سودانى % 52والبطاطس النيل�ى بن�سبة % 8.3والطماطم النيلى بنسبة 
، و انخف��اض م��ساحات ك��ل م��ن ا
رز  % 11سبة والخي��ار ال��صيفى بن��% 38.9
% 5.9و السم��سم بن��سبة % 28.5وال��ذرة ال��شامية ال��صيفى بن��سبة % 7.6بن��سبة 

   %  .11.5والذرة الشامية النيلية بنسبة% 3.9وعباد الشمس بنسبة 
  النموذج الثانى 

نت��ائج تحلي��ل النم��وذج ويت��ضح ان��ه حق��ق ) 1(ويب��ين الج��دول رق��م 
 مليون جني�ة وھ�و ي�نخفض ع�ن مثيل�ه ب�النموذج 5963.62عائد يقدر بنحو 

وھ�ذا ا
نخف�اض يمث�ل تكلف�ة % 9.4 مليون جنية بنسبة 624.8ا
ول بنحو 
المخ��اطرة المتوقع��ة لمختل��ف المحاص��يل المنزرع��ة ، وت��نخفض كمي��ة مي��اة 

 ملي�ون مت�ر مكع�ب 155الرى المقدرة للتركيب المحصولى المقت�رح بنح�و 
رى الم��ستخدمة ب��النموذج ا
ول ، وذادت ع��ن كمي��ة مي��اه ال��% 2.7بن��سبة 

عم�ل بن�سبة / ي�وم / رج�ل /  أل�ف 20العمالة المق�درة للتركي�ب المح�صولى 
  .    عن العمالة المستخدمة فى النموذج ا
ول % 1.3

التركي���ب المح���صولى المقت���رح ف���ى ) 2(ويوض���ح الج���دول رق���م 
النم��وذج الث��انى للمحاص��يل المنزرع��ة حي��ث يت��ضح زي��ادة م��ساحة بع��ض 

 4.7والف�ول البل�دى بن�سبة % 2.7المحاصيل الشتوية لكل من القم�ح بن�سبة 
والحم��ص بن���سبة ، %21.4والت��رمس بن��سبة % 31.5والع��دس بن��سبة % 

والكت���ان % 1.1وبنج���ر ال���سكر بن���سبة % 17.8والحلب���ة بن���سبة % 76.1
والب��صل ال��شتوى بن��سبة % 4.3والبرس��يم التح��ريش بن��سبة % 24.4بن��سبة 
وانخفاض مساحة كل م�ن البرس�يم % 8.2وى بنسبة و البسلة الشت% 28.6

والطم���اطم ال���شتوى بن���سبة % 39.1والث���وم بن���سبة% 7.9الم���ستديم بن���سبة 
   %  . 49.9والكوسة الشتوى بنسبة % 10.3

أم��ا المحاص��يل ال��صيفية والنيلي��ة فق��د ذادت م��ساحة ك��ل م��ن محاص��يل 
ة الرفيع��ة وال��ذر% 3.7وال��ذرة ال��شامية ال��صيفية بن��سبة  % 51.8القط��ن بن��سبة 

وعب����اد ال����شمس بن����سبة % 38.9والف����ول ال����سودانى بن����سبة% 11.5ال����صيفية 
وال���ذرة % 9.9والباذنج���ان بن���سبة % 20.7والكوس���ة ال���صيفى بن���سبة % 21.6

والبط��اطس النيل��ى % 20والطم��اطم النيل��ى بن��سبة% 4.7ال��شامية النيل��ى بن��سبة 
% 4.9، فى حين انخفضت مساحة ك�ل م�ن محاص�يل ا
رز بن�سبة% 52بنسبة 

والخي�ار ال�صيفى  % 33.2و الطم�اطم ال�صيفى بن�سبة % 39.6والسمسم بنسبة 
  % .26.2والبطاطس الصيفى % 12.5بنسبة 

  :النموذج الثالث 
نتائج تحليل النموذج الثالث و يتب�ين ان�ه حق�ق نف�س ) 1(يوضح الجدول 

ال���دخل الزراع���ي ال���ذي يحقق���ه التركي���ب المح���صولي ال���راھن و الب���الغ نح���و 
يون جنيه مع ا
خذ ف�ي اCعتب�ار عام�ل المخ�اطرة ، و ذل�ك بإع�ادة  مل6330.48

توزي��ع م��ساحات مختل��ف المحاص��يل الزراعي��ة موض��وع الدراس��ة وتق��در تكلف��ة 
م��ن إجم��الى ال��دخل % 3.9المخ��اطرة ف��ى التركي��ب المح��صولى ال��راھن بن��سبة 

/  أل�ف رج�ل39وذلك بزيادة العمالة المقدره للتركيب المحصولى المقت�رح بنح�و 
ع�ن العمال�ة الم�ستخدمة ف�ى النم�وذج ا
ول، وانخف�ضت % 2.5عمل بنسبة /ومي

ملي��ون مت��ر 242كمي��ة مي��اة ال��رى المق��درة للتركي��ب المح��صولى المقت��رح بنح��و 
  .     عن كمية مياة الرى المستخدمة بالنموذج ا
ول % 4.2مكعب بنسبة 

التركيب المح�صولى المقت�رح لھ�ذا النم�وذج أن ) 2(ويبين الجدول رفم 
معظم مساحات المحاصيل الشتوية ل�م تتغي�ر ع�ن الم�ساحات المقترح�ة ب�النموذج 

والبرس��يم % 4.7ا
ول بإس��تثناء زب��ادة م��ساحات محاص��يل الف��ول البل��دى بن��سبة
ى والكرن��ب ال��شتو % 8والبط��اطس ال��شتوى بن��سبة % 94.1التح��ريش بن��سبة 

  .% .14بنسبة 
أما مساحة المحاصيل ال�صيفية والنيلي�ة فق�د ذادت م�ساحة القط�ن بن�سبة 

وال��ذرة الرفيع��ة ال��صيفى بن��سبة % 7.8وال��ذرة ال��شامية ال��صيفى بن��سبة % 51.8
% 12.6وعب���اد ال���شمس بن���سبة % 14.9والباذنج���ان ال���صيفى بن���سبة % 33.5

، وأنخف�اض % 4.7سبة وال�ذرة ال�شامية النيلي�ة بن�% 20والطماطم النيل�ى بن�سبة 
والطم�اطم % 6.5و الف�ول ال�سودانى بن�سبة % 8.5مساحة كل من ا
رز بن�سبة 

  %. 9.1والخيار الصيفى بنسبة % 13.1الصيفى بنسبة 

  

   أھم مؤشرات نتائج نماذج البرمجة الخطية لxراضى الجديدة.1 جدول
 النموذج الثالث النموذج الثانى النموذج ا$ول التركيب المحصولى الراھن       المؤشر

 1261353 1261353 1261353 1261353  *                      إجمالى المساحة الشتوية
 776619 776619 776619 776619                                 إجمالى المساحة  الصيفية والنيلية

 2037972 2037972 2037972  2037972                         إجمالى المساحة المحصولية
 6000438692 6000438692 6000438692 6000438692                                اجمالى الموارد المائية  المتاحة

 5498362886 5584677920 5740638463 5804322645   **                                إجمالى الموارد المائية المستخدمة
 4.2% 2.7% 1.1%                                         التغير فى حجم الموارد المائية المستخدمة  % 

 2697.9 2740.3 2816.8 2848       الفدان    /  3                         متوسط ا
حتياجات المائية م
 502075806 415760772 259800229 196116047                                إجمالى الموارد المائية المتبقية

 161.62 161.62 161.62 161.62    ***                      اجمالى العمالة المتاحة
 159.53 157.64 155.62 153.78                         اجمالى العمالة المستخدمة

 2.5% 1.3% 1.2%                                 التغير فى حجم العمالة المستخدمة  % 
 2.09 3.98 7 7.84                        اجمالى العمالة المتبقية

 6330.48 5963.62 6588.42 6330.48     **** ع                   اجمالى الدخل المتوق
    4.07%                  الزيادة فى الدخل  % 

 5215.4 4921.3 5432.6 5215.4                        متوسط صافى العائد جنية
 3.9% 9.40%                          تكلفة المخاطرة ا
نتاجية   %  

  نتائج تحليل نماذج البرمجة الرياضية : المصدر 
  الدخل المتوقع بالمليون جنيه  ****     عمل / يوم / العمالة بالمليون رجل ***           كعبالموارد المائية بالمتر الم**  المساحة بالفدان* 
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  :  مقارنة بين النماذج الرياضية 
حق��ق النم��وذج ا
ول أعل��ى ص��افى عائ��د ب��ين النم��اذج الرياض��ية 
المقدرة ، إi انه لم يأخذ عامل المخاطرة ف�ى اCعتب�ار، أم�ا النم�وذج الث�انى 

غم من انه يأخذ أق�صى م�ستوى محتم�ل للمخ�اطرة ف�ى اCعتب�ار و فعلى الر
لكنه i يحقق الدخل الذى يحققه التركيب المحصولى الراھن بينم�ا النم�وذج 
الثالث يحق�ق نف�س ال�دخل ال�ذى يحقق�ة التركي�ب المح�صولى ال�راھن ويأخ�ذ 
مستوى معين من المخاطرة ، مما يجعله أفضل النم�اذج المقترح�ة و نتيج�ة 

ة توزي��ع م��ساحات المحاص��يل الزراعي��ة بالتركي��ب المح��صولى ف��ى iع��اد

ا
راض��ى الجدي��دة يتب��ين زي��ادة متوس��ط ص��افى عائ��د الف��دان ف��ى النم��وذج 
 جني�ة  ف�ى 5963.62 جنية وانخفاضة إل�ى نح�و 6588.42ا
ول إلى نحو 

النموذج الثانى اى متوسط تكلفة المخاطرة للمحاص�يل المنزرع�ة بالتركي�ب 
  .فدان /جنية   624.8 ھن تقدر بنحو المحصولى الرا

ويتضح من دراسة و تحليل النماذج الرياض�ية الثBث�ة ان التركي�ب 
المحصولي المقترح في ظل المخاطرة، يختلف إل�ي ح�د بعي�د ع�ن التركي�ب 
المح��صولي ال��راھن، مم��ا ي��دل عل��ي ارتف��اع م��ستوي المخ��اطرة عن��د إنت��اج 

.ل�راھن لJراض�ي الجدي�دة المحاصيل التي يتضمنھا التركيب المحصولي ا
  

  ًالتركيب المحصولى المقترح للفدان وفقا لنماذج التحليل الرياضى ل4راضى الجديدة) 2(جدول 
 % النموذج الثالث % النموذج الثانى % النموذج اJول التركيب        المحصول

 المحاصيل الشتوية
 2.7 640885 2.7 640885 2.7 640885 623580      القمح

 7.4- 51625 2 56923 7.4- 51625 55790       الشعير
 4.7 41825 4.7 41825 22.7- 30829 39929             الفول البلدى

 19.2- 46 31.5 75 19.2- 46 57      العدس
 22.7- 723 21.4 1137 22.7- 723 936       الترمس
 25- 63 76.1 148 25- 63 84      الحمص

 10.8- 1288 17.8 1703 10.8- 1288 1445       الحلبة
 44.9- 59483 1.1 109268 44.9- 59483 108047           بنجر السكر

 21.6- 192 24.4 305 65.3- 85 245       الكتان
 11.1 184578 7.9- 152865 30.5 216873 166071                 البرسيم المستديم

 94.1 39659 4.3 21325 24.9- 15325 20430                البرسيم التحريش
 28.6 50622 28.6 50622 28.6 50622 39344         بصل شتوى

 27 6256 39.1- 2998 27 6256 4924      الثوم
 8 58373 5.1 51266 15.1 62245 54033           بطاطس شتوى
 10.3- 99700 10.3- 99700 10.3- 99700 111231           طماطم شتوى
 28.7- 9942 49.9- 6988 28.7- 9942 13961          كوسة شتوى
 35.9- 10465 8.2 17692 24.3- 12355 16339            البسلة شتوى

 14.6 5628 14.6 5628 38.6- 3008 4907       الكرنب
 المحاصيل الصيفية والنيلية

 51,8 34698 51.8 34698 31 29955 22852      القطن
 8.5- 72876 4.9- 75765 7.6- 73634 79708     ا
رز

 7.8 219786 3.7 211456 28.5- 146591 203839              الذرة الشامية
 33.5 31675 11.5 26456 13.5 26825 23715             الذرة الفيعة

 24.6- 26754 39.6- 21432 5.9- 33416 35527       السمسم
 6.5- 98393 38.9 145643 38.9 145643 104821               الفول السودانى

 21.6 7453 21.6 7453 3.9- 5884 6129           عباد الشمس
 13.1- 134568 33.2- 103456 2.8 159445 154965           طماطم شتوى

 9.1- 13975 12.5- 13456 11 17082 15385          خيار صيفى
 26.2- 17056 26.2- 17056 14.3 26453 23142    يفى       بطاطس ص

 12.7 19382 20.7 20765 12.7 19382 17196          كوسة صيفى
 14.9 23456 9.9 22436 25.8 25668 20400          الباذنجان

 4.7 46345 4.7 46345 11.5- 39122 44244                     الذرة الشامية النيلى
 20 27567 20 27567 8.3 24884 22968               الطماطم النيلى

 52 2635 52 2635 52 2635 1728              لبطاطس النيلى ا
  نتائج تحليل البرمجة الرياضية: المصدر 
           

و تبين النتائج ان النموذج الثالث يعتبر أقل النماذج الثBثة إحتياج�ا 
للم��وارد المائي��ة ، حي��ث ان إحتياجات��ه المائي��ة تق��ل ع��ن إحتباج��ات التركي��ب 

،  % 5.2ملي�ون مت��ر مكع�ب بن��سبة   3059.59المح�صولي ال�راھن بنح��و 
وھ��ذا يعك��س م��دي ا
ھ��دار ف��ي الم��وارد المائي��ة الم��ستخدمة حالي��ا ف��ي ري 
محاصيل التركيب المحصولي ال�راھن، و ان ھن�اك امكاني�ة لترش�يد كمي�ات 
كبي��رة م��ن الم��وارد المائي��ة إذا أخ��ذ عام��ل المخ��اطرة ف��ي ا
عتب��ار ، حي��ث 

 مت�ر مكع�ب 2816.8ل إلى نح�و انخفض متوسط ا
حتياجات للنموذج ا
و
 متر مكعب للفدان للنموذج الث�انى، أم�ا النم�وذج 2740.3للفدان و إلى نحو 

 مت��ر مكع��ب للف��دان، ف��ى ح��ين بل��غ 2697.9الثال��ث فق��د إنخف��ض إل��ى نح��و 
متوس��ط ا
حتياج��ات المائي��ة لمحاص��يل التركي��ب المح��صولى ال��راھن بنح��و 

خفاض الكبير فى الم�وارد  متر مكعب للفدان، و يرجع سبب ا
ن2848.08
المائية المستخدمة للنماذج المقترحة إلى التوسع ف�ى زراع�ة محاص�يل ذات 
احتياجات مائية منخفضة والحد من زراعة محاصيل ذات إحتياج�ات مائي�ة 
مرتفع���ة وعل���ى رأس���ھا مح���صول ا
رز، ف���ى ح���ين ت���زداد احتياجات���ة م���ن 

ع��ن % 3.7ن��سبة عم��ل ب/ ي��وم/  ملي��ون رج��ل5.75الم��وارد الب��شرية بنح��و 
احتياج��ات التركي��ب المح��صولى ال��راھن، كم��ا يحق��ق التركي��ب المح��صولى 
المقت���رح م���ن النم���وذج الثال���ث أھ���داف الدول���ة ا
س���تراتيجية ف���ى قط���اعى 
الزراعة والرى حيث أن كمية المياة الممك�ن ترش�يدھا يمك�ن أس�تغBلھا ف�ى 

لم�ستدامة استصBح واستزراع أراضى جديدة بم�ا يخ�دم التنمي�ة الزراعي�ة ا
نحو التوسع فى مساحة المحاصيل الرئيسية كالقمح والذرة، إi انه ي�نخفض 
م�ساحة ا
رز ومعظ��م محاص��يل الخ�ضر لماتت��سم ب��ه م�ن مخ��اطرة محتمل��ة 

  .عند زراعتھا با
راضى الجديدة واحتياجاتھا المائية المرتفعة 
ويق�����در متوس�����ط ا
حتياج�����ات المائي�����ة للمحاص�����يل المنزرع�����ة 

 مكع��ب للف��دان ، 2697.9دي��دة وفق��ا للنم��وذج الثال��ث بنح��و   با
راض��ى الج
وبالتالى فإن الكمية التى يمكن ترشيدھا تكفى لزراعة أراضى جدي�دة ت�صل 

 5893أل��ف ف��دان تحق��ق دخ��B إض��افيا يق��در بنح��و113م��ساحتھا إل��ى نح��و 
ملي��ون جني��ة عل��ى أس��اس ص��افى عائ��د المحاص��يل المزروع��ة بالتركي��ب 

ف�دان ، ف�إذا م�ا ت�م أض�افة / جني�ة 5215.4 بنح�و المحصولى المقت�رح يق�در
ھذا الدخل ا
ضافى إلى ال�دخل المتوق�ع م�ن النم�وذج الثال�ث ، ف�إن إجم�الى 

ملي��ون جني��ة وھ��و يزي��د ع��ن دخ��ل 12223.48ال��دخل النھ��ائى يق��در بنح��و 
  % . 93التركيب المحصولى الراھن بنسبة 

  : التركيب المحصولى لمجموعات المحاصيل الزراعية  
التركي��ب المح��صولى لمجموع��ات المحاص��يل ) 3(ين الج��دول رق��م يب��

الزراعي�ة بالف�دان ف�ى ا
راض�ى الجدي�دة حي�ث يت�ضح م�ن التركي�ب المح��صولى 
ال��راھن أن محاص��يل الحب��وب تحت��ل المرتب��ة ا
ول��ى م��ن حي��ث الم��ساحة،حيث 

م�ن إجم�الى الم�ساحة % 50.5 ألف فدان بنسبة 1030تقدر جملة مساحتھا بنحو 
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ثم يليھا مجموعة محاصيل الخضر فى المرتبة الثاني�ة وتق�در بنح�و . ة المحصولي
م���ن إجم���الى الم���ساحة المح���صولية  ويتبعھ���ا % 24.6 أل���ف ف���دان  بن���سبة 500

 أل�ف 186مجموعات محاصيل كل من ا
عBف ف�ى المرتب�ة الثالث�ة تق�در بنح�و 
أل��ف ف��دان 146ث��م مجموع��ة محاص��يل الزي��وت تق��در بنح��و% 9.2ف��دان بن��سبة 

وھى تمثل المرتبة الرابعة و يليھا ف�ى المرتب�ة الخام�سة مجموع�ات % 7.2بةبنس
ث��م يليھ��ا المرتب��ة % 5.3 أل��ف ف��دان بن��سبة 108المحاص��يل ال��سكرية تق��در بنح��و 

ث��م المرتب��ة  % 2.1 أل��ف ف��دان بن��سبة 42ال��سادسة محاص��يل البق��ول تق��در بنح��و
م�ن أجم�الى % 1.1 أل�ف ف�دان بن�سبة 23السابعة لمحاصيل ا
لياف وتق�در بنح�و

  .    المساحة المحصولية 
ويب��ين النم��وذج ا
ول أن م��ساحة مجموع��ة محاص��يل الحب��وب تحت��ل 

م�ن إجم�الى % 48 أل�ف ف�دان بن�سبة 978.68المكانة ا
ولى حيث تق�در بنح�و   
الم��ساحة المح��صولية ، ث��م يليھ��ا مجموع��ة محاص��يل الخ��ضر ف��ى المكان��ة الثاني��ة 

، ث�م مجموع�ة محاص�يل ا
ع�Bف % 25.4 أل�ف ف�دان بن�سبة 519وتقدر بنح�و 
، ومجموع��ة %11.4أل��ف ف��دان بن��سبة 232ف��ى المكان��ة الثالث��ة تق��در بنح��و      

، % 9.1 أل�ف ف�دان بن�سبة184محاصيل الزيوت فى المكان�ة الرابع�ة تق�در بنح�و
 أل�ف ف�دان 59ومجموعة محاصيل االسكرية ف�ى المكان�ة الخام�سة و تق�در بنح�و 

 32يل االبقولية فى المكان�ة ال�سادسة و تق�در بنح�و ، ومجموعة محاص%3بنسبة 
ومجموع��ة محاص��يل ا
لي��اف ف��ى المرتب��ة ال��سابعة % ،1.6أل��ف ف��دان بن��سبة 

  . من إجمالى المساحة المحصولية  % 1.5 ألف فدان بنسبة 30وتقدر بنحو 
بالن��سبة للنم��وذج الث��انى يت��ضح أن مجموع��ة محاص��يل الحب��وب تحت��ل 

م�ن % 52 أل�ف ف�دان بن�سبة 1057لمساحة تقدر بنحو المرتبة ا
ولى من حيث ا
إجم��الى الم��ساحة المح��صولية، ويليھ��ا ف��ى المرتب��ة الثاني��ة مجموع��ة محاص��يل 

، ث��م مجموع��ة ا
ع��Bف و % 21.7 أل��ف ف��دان بن��سبة 442الخ��ضر تق��در بنح��و 
 أل�ف ف�دان بن�سبة 174مجموعة الزيوت حققا نف�س المرتب�ة الثالث�ة تق�دران بنح�و 

 109موع�ة محاص�يل ال�سكرية ف�ى المرتب�ة الرابع�ة تق�در بنح�و ، ثم مج % 8.5
، ث��م مجموع��ة المحاص�يل البق��ول ف�ى المرتب��ة الخام��سة % 5.4أل�ف ف��دان بن�سبة 

ث��م مجموع��ة محاص��يل ا
لي��اف ف��ى % 2.2 أل��ف ف��دان بن��سبة 44تق��در بنح��و 
م��ن أجم��الى الم��ساحة % 1.7 أل��ف ف��دان بن��سبة 35المرتب��ة ال��سادسة تق��در بنح��و 

  . ة المحصولي
ويوضح النموذج الثالث أن مجموع�ة محاص�يل الحب�وب تحت�ل المرتب�ة 
ا
ول��ى ب��ين مجموع��ات المحاص��يل الزراعي��ة م��ن حي��ث الم��ساحة حي��ث ق��درت 

م�ن إجم��الى الم��ساحة المح��صولية ، ث��م % 52.1 أل��ف  ف��دان بن��سبة 1063بنح�و 
، % 23.5 أل�ف ف�دان بن��سبة 479ت�أتى مجموع�ة محاص�يل الخ�ضر تق�در بنح�و 

 أل��ف ف��دان 224ا ف��ى المرتب��ة الثالث��ة مجموع��ة محاص��يل ا
ع��Bف بنح��وويليھ��
، ث��م ي��أتى ف��ى المرتب��ة الرابع��ة مجموع��ة محاص��يل الزي��وت تق��در % 11بن��سبة 
، ث���م يليھ���ا المرتب���ة الخام���سة مجموع���ة % 6.5 أل���ف ف���دان بن���سبة 132بنح���و  

ة ، ث�م المرتب�ة ال�سادس% 2.3 ألف جني�ة بن�سبة 59محاصيل السكرية تقدر بنحو 
، ث���م % 2.2 أل���ف ف���دان بن���سبة 43مجموع���ة المحاص���يل البقولي���ة تق���در بنح���و 

% 1.7 أiف ف�دان بن��سبة 34المرتب�ة ال��سابعة مجموع�ة محاص��يل ا
لي�اف بنح��و
  .  من إجمالى المساحة المحصولية 

إنخف���اض م���ساحة مجموع���ات  ) 3(ويت���ضح م���ن نت���ائج ج���دول 
ى مقارن����ة محاص���يل الخ����ضر و ا
ع���Bف والزي����وت ف����ى النم���وذج الث����ان

بمساحتھا فى النموذج ا
ول و ذلك يعكس أن ھذه المحاصيل تت�سم بإرتف�اع 
م��ستوى المخ��اطرة عن��د إنتاجھ��ا ف��ى ا
راض��ى الجدي��دة بوج��ة ع��ام ، و ق��د 
ذادت مساحة مجموعات محاصيل البقول وا
لياف و السكرية ف�ى النم�وذج 

ح أن الث�انى ، ف��ى ح��ين إنخف��ضت م�ساحتھا ف��ى النم��وذج ا
ول وذل��ك يوض��
تل��ك المحاص��يل بإنخف��اض م��ستوى المخ��اطرة عن��د إنتاجھ��ا ب��صفة عام��ة ، 
وبالنسبة للنموذح الثالث فيعتبر نموذج مت�وازن ن�سبيا حي�ث تت�راوح غالبي�ة 
م��ساحات مجموع��ات المحاص��يل ب��ين ك��ل م��ن النم��وذج ا
ول والث��انى مم��ا 

  .  يجعله أفضل تلك النماذج المقترحة 
                                 لف��دان لمجموع��ات المحاص��يل الزراعي��ة                      التركي��ب المح��صولى با. 3     ج��دول 

                            المختلفة فى ا$راضى الجديدة

         المحاصيل
المساحات 
 الراھنة

% 
النموذج 

 ا$ول
% 

النموذج 
 الثانى

% 
النموذج 

 الثالث
% 

 52.1 1063192 52 1057830 48 978682 50.5 1030876       الحبوب
 2.2 43945 2.2 44888 1.6 32949 2.1 42451       البقول

 11 224237 8.5 174190 11.4 232198 9.2 186501      ا
عBف
 6.5 132600 8.5 174528 9.1 184943 7.2 146477       الزيوت
 2.3 59483 5.4 109268 3 59483 5.3 108047        السكرية
 1.7 34890 1.7 35003 1.5 30040 1.1 23097       ا
لياف
 23.5 479625 21.7 442265 25.4 519677 24.6 500523      الخضر

 100 2037972 100 2037972 100 2037972 100 2037972        ا
جمالى
   ) 2 (                          جمعت وحسبت من بيانات جدول   :        المصدر 

  :السياسات المقترحة لمواجھة المخاطرة المحتملة 
وفى ضوء ما تم إستعراضه من نتائج يمكن القول i توج�د سياس�ة 
واض��حة المع��الم لمواجھ��ة ا
خط��ار الطبيعي��ة و البيئي��ة و ا
قت��صادية الت��ى 
يتعرض لھا اCنتاج الزراعى باCضافة إلى ع�دم وج�ود نظ�ام فع�ال للت�أمين 
ًالزراعى فى مصر سواء اCنتاج الزراعى أو الحيوانى و ھ�ذا يع�د ق�صورا 
ًواضحا ويزيد من مستوى المخاطرة التى يتعرض لھا المنتجين ال�زراعيين 

ة ، ولك��ى تك��ون ال��سياسة المقترح��ة فعال��ة ف��ى تحقي��ق أھ��دافھا ف��ى مواجھ��
المخ��اطر المحتمل��ة وتجن��ب الخ��سائر ا
قت��صادية الناجم��ة عنھ��ا ، يج��ب أن 

أح���دھما ي���ستھدف تجن���ب ا
خط���ار المحتمل���ة قب���ل . ت���ستند عل���ى أس���لوبين 
وقوعھ��ا كأس��لوب وق��ائى لمواجھ��ة المخ��اطر الزراعي��ة ، الث��انى ي��ستھدف 

  .  ا
خطار المحتملة بعد وقوعھا كأسلوب عBجى لمواجھة أثارھا السلبية 
  : $سلوب ا$ول ا

يھ���دف تجن���ب ا
خط���ار المحتمل���ة قب���ل وقوعھ���ا كأس���لوب وق���ائى 
ويعتمد على ض�رورة إع�ادة النظ�ر ف�ى التركي�ب المح�صولى ال�سائد ب�صفة 
دورية ومستمرة ، بحيث يتم التوسع ف�ى م�ساحات المحاص�يل الت�ى i تت�سم 
بالمخ���اطرة عن���د إنتاجھ���ا ف���ى ا
راض���ى الجدي���دة ، و الح���د م���ن م���ساحات 

اص�يل الت��ى تت�سم بالمخ��اطرة وذل��ك م�ن أج��ل المحافظ�ة عل��ى اس��تقرار المح
ال���دخل النھ���ائى المتوق���ع ال���ذى يح���صل علي���ه الم���زارع بتخف���يض تكلف���ة 

  .    المخاطرة المحتملة 
  : ا$سلوب الثانى 

يستھدف ا
خطار المحتملة بعد وقوعھا كأسلوب عBجى لمواجھة 
ع��ى كأح��د الوس��ائل العBجي��ة أثارھ��ا ال��سلبية فھ��و يعتم��د عل��ى الت��أمين الزرا

لمواجھة ا
ضرار الناتجة عن ا
خطار التى يتعرض لھا اCنتاج الزراع�ى 
و من ثم يتطلب ا
مر نظام تأمينى زراعى يتم من خBل مؤس�سات تأميني�ة 
زراعية متخصصة تخضع Cشراف الدولة ، حيث تتولى بموجبھا تع�ويض 

بإنت���اجھم م���ن اض���رار الم���زارعيين و المنتج���ين ال���زراعيين عم���ا يلح���ق 
أوخ�سائر يترت�ب عليھ��ا إنخف�اض دخ��ولھم منھ�ا ، وتق�وم ھ��ذه ال�سياسة عل��ى 
نظ���ام الت���أمين ش���به اCجب���ارى أوش���بة اCختي���ارى ، بحي���ث ي���تم أخ���ضاع 
المحاص��يل والمنتج��ات الزراعي��ة الت��ى تت��سم بإرتف��اع درج��ة المخ��اطرة ف��ى 

ض درج���ة إنتاجھ���ا للت���أمين اCجب���ارى ، والمحاص���يل الت���ى تت���سم بإنخف���ا
م���ع ض���رورة مراجع���ة تل���ك ، المخ���اطرة ف���ى إنتاجھ���ا للت���أمين اCختي���ارى 

المحاصيل بصفة دوري�ة ك�ل ث�Bث س�نوات ف�ى ض�وء التقلب�ات و ا
خط�ار 
  .  ا
قتصادية والبيئية 

وبناء على م�ا تق�دم توص�ى الدراس�ة والت�ى ت�م تحدي�دھا م�ن نم�اذج 
 والكت��ان و البرمج��ة الرياض��ية بوض��ع محاص��يل ك��ل م��ن القم��ح والبنج��ر

ا
رز و الف��ول ال��سودانى ومحاص��يل البق��ول، وبع��ض محاص��يل الخ��ضر 
كالطماطم والكوسة والبسلة والكرنب تح�ت مظل�ة الت�أمين ا
جب�ارى، بينم�ا 
محاصيل كل من القطن وال�شعير والف�ول البل�دى والبرس�يم والب�صل والث�وم 

  .والذرة والبطاطس تكون تحت مظلة التأمين ا
ختيارى 
  

    المراجع
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، التركي�ب ) دكت�ور ( ، محم�ود عب�د الحل�يم محم�د ) دكت�ور ( محم�د القاض�ى سھير

المح���صولى لمحافط���ة الدقھلي���ة ف���ى ظ���ل المخ���اطرة ، المجل���ة الم���صرية 
  .1999، سبتمبر ) 2(، العدد ) 9(لJقتصاد الزراعى ، المجلد 

،التكاف�ل و ادارة المخ�اطر الزراعي�ة ) دكت�ور (سمير عبد الحمي�د عريق�ات 
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، تطبيق�ات ف�ى المب�ادئ العلمي�ة والعملي�ة للخط�ر )دكت�ور(على أحمد ش�اكر 
والت�أمين، ق�سم الرياض��ة والت�أمين، كلي�ة التج��ارة ، جامع�ة الق��اھرة 

1992/1993 .  
، وأخ���رون ، التركي���ب المح���صولى ) دكت���ور(ف���وزى محم���د الدناص���ورى 

لرقعة المرورية بالمياة المخلوط�ة ا
وفق فى ظل تدنية المخاطرة ل
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ABSTRACT 
 

The has important effect on the formers decisions making toward the farm planning also it affects crops 
pattern the effective levels of the risk on agricultural production are different from region to other because the 
natural and economic conditions are different. the study used (MOTAD) model to define the best productive 
combination of the suggested crops activities, aiming at the reduction of potential risks and estimating the costs and 
comparing it with he present crop pattern therefore, determining the agricultural crops which are characterized by 
increase or decrease of risk in the new land s0 suitable agricultural policies could be made to face the possible 
increase of risk. The most important results of the study are represented in the potenutiality of rationallzing the 
agricultural water resources with about 5.3% in the new land , Reviewing the present crop structure through 
expansion in the cultivated crops which need less water for irrigation and reducing cultivated of crops need high 
water consumption , if the risk factor is taken into consideration ,the most potential risk cost is estimated at 523.82 
million pound which represents about 9.4 % of the expected income of the agricultural crops in the new land , there 
a possibility to realize the same level of income from the present crop pattern  of the new land with less risk 
potentiality about 3.9%. The study recommends the necessity of following a clear cut agricultural policies 
depending on avoiding potential risks before it occurs , as preventive method adjusting the crop pattern periodically 
to avoid the agricultural risks after its occurrence as treatment method  through following the agricultural insurance 
policy done by the state ,According to it the state will compensate the farers and agricultural producers of any harm 
or loss done to their production which consequate reduction in  their income , this policy is based on the semi – 
optional  system . The study recommend also making the wheat, peanut, rice, sesame, red beet ,legume crops ,some 
vegetable crops like winter tomatoes ,winter marrow , winter peas under the umbrella of compulsory insurance and 
cotton ,beans ,clover as green fodders and onion . garlic,  summer under the umbrella  of optional insurance in 
addition to the necessity of reviewing these crops periodically every three years in the light of economical and 
environmental fluctuations and risk .      


