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فى إنتاج محصول القمح بمحافظة  الكفاءة الاقتصادية للموارد الزراعية المستخدمة
  أسيوط

  فوزى فوزى إبراھيم أبو العنين    و أيمن سعيد محمد الشيشينى 
  جامعة الأزھر -كلية الزراعة بأسيوط  - الزراعىالاقتصاد  قسم

                                  
  الملخـص

  
ة  تراتيجية الھام ن الحاصلات الإس ح م ر محصول القم ل ، يعتب و يحت ة وھ ي خريط رة ف ة كبي مرتب

وأن المتغيرات الاقتصادية والاجتماعية تشكل علاقات الموارد الإنتاجية الداخلة في ، استھلاك الفرد المصري 
ة ، وھذه  العلاقات متشعبة ومرتبطة ، إنتاج المحصول  وارد الزراعي ويم استخدام الم تلزم ضرورة تق ا يس مم
  . لطارئة وذلك على مستوي محافظة أسيوط وفقا لكل المتغيرات ا، وإعادة  توجيھھا 

ح  اج محصول القم ة لإنت ادية الزراعي وارد الاقتص تخدام الم اءة اس دير كف ة تق ذه الدراس تھدف ھ تس
ذا المحصول  اج ھ بمحافظة أسيوط حتى يتسني معرفة مدي ندرة وانحراف مختلف الموارد المستخدمة في إنت

رد من خلال التعرف على ھيكل المدخلات في العملية الإنتاجية لھذا والعائد المحقق وتكاليف استخدام ھذه الموا
ديرات ، المحصول  ن خلال التق ك م ة وذل ة الإنتاجي دخلات العملي اءة مختلف م ق كف دي تحقي ى م التعرف عل

حيث أنھما مؤشران لمدي تحقيق الكفاءة الاقتصادية ، وكذلك تقدير دالات التكاليف ، الإحصائية لدالات الإنتاج 
ة أو اقتصادية  واء كانت إنتاجي وارد س ة ، للم ات الحيازي اءة الاقتصادية بالفئ ق الكف دي تحقي ى م والتعرف عل

  .المختلفة وذلك من خلال تطبيق بعض المعايير المطلقة والنسبة لقياس تلك الكفاءة لعينة الدراسة 
   -:وتوصلت الدراسة للنتائج التالية 

رة بنحو .١ اليف المتغي بة التك اليف % ٥٩.٣ بلغت نس اج وتك تلزمات الإنت بة كلا من مس ذه النس ، يحقق ھ
 . على الترتيب من اجمالى التكاليف الكلية% ١٩.٥، % ٣٩.٨العمالة بنحو 

ؤثر  .٢ تعتبر كمية التقاوي والسماد الآزوتي والفوسفاتي والعمل البشرى والعمل الآلي أھم المتغيرات التي ت
 . دراسة على الإنتاج الكلى من القمح بعينة ال

ه الدراسة حوالي  .٣ ى مستوي عين ي أدني نقطة عل اليف إل  ١٧.٥بلغ حجم الإنتاج الذي يدني متوسط التك
 . أردبا

داني  .٤ د الف ار صافي العائ بية ومعي اءة الاقتصادية  النس ايير الكف ة مع ، تفوق الفئة الحيازية الثالثة في كاف
رات  ا يتحقق من وف ة من وھذا يتفق مع المنطق الاقتصادي فيم ك الفئ ه زراع تل ا يملك ك لم للسعة وذل

 . إمكانيات مورديه وھو ما يمكن معه ترشيد استخدام الموارد في إتمام العمليات الزراعية 
  

  ةـالمقدم
  

يعتبر قطاع الزراعة من القطاعات التي لھا دورا رئيسيا وھاما في التنمية الاقتصادية والاجتماعية في 
ومي  ك بصفة أساسيةويرجع ذ ل ،مصر دخل الق ا كمصدر من مصادر ال عا لتشغيل ا ، إلى دورھ ومجالا متس

ر سوقا  ا تعتب ة ، كم واد الخام الزراعي د من الم ا من القطاعات الأخرى بالعدي داد غيرھ لعمالة البشرية ، وإم
ةلتصريف منتجات تلك القطاعات ، فضلا عن أنھا تقوم بإمداد السكان باحتياجاتھم الأساسية من المواد ال ، غذائي

  .بالإضافة الى حصيلة الصادرات من ھذا القطاع 
وانطلاقا من الھدف الرئيسى للسياسة الزراعية المصرية ، وھو المشاركة الفعالة لقطاع الزراعة فى 
اع  ة للقط ة قوي اء دفع ق إلا بإعط ذا لا يتحق ع المصرى ، وھ ة للمجتم ة الاقتصادية والاجتماعي ق الرفاھي تحقي

ا الزراعى سواء فى  تغلة فعلا ، أو زيادتھ وارد المس ة الم دة ،  بإضافةمجال تنمي ة جدي ة زراعي ات موردي طاق
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ى نقص  ؤدى ال ل ي تخدامھا الأمث وارد عن اس ك الم ى لتل تخدام الفعل ه أن انحراف الاس ا لاشك في اجومم  الإنت
ى لموارد ، وكلاھما يؤدى الى نتائج سلبية سواء على المنتج أو المستھلك ، فبالوإھدار ا تج يترتب عل بة للمن نس

انخفاض مستوى معيشته ، الأمر الذى ينعكس بدوره على المستھلك فى صورة انخفاض العائد المتحصل علية 
     .ارتفاع أسعار ، وما يتبع ذلك من انخفاض فى الدخل الحقيقى للغالبية العظمى من الأفراد 

  :مشكلة الدراسة 
ن ال ح م ر محصول القم ترات يلحاصميعتب ة الاس ى خريط رة ف ة كبي ل مرتب و يحت ة ، وھ يجية الھام

ـعبة الداخلة فى  الإنتاجيةاستھلاك الفرد المصرى ، ونظرا لأن علاقات الموارد  ـات متش إنتاج المحصول علاق
دد ومترابـطة ، فضـلا عن  ى تع ة الت ـيرات الاقتصـادية والاجتماعي اتالمتغ ك العلاق د ،  تشكل تل ينحرف  فق

الزراعية عن الاستخدام الأمثل ، مما يعنى ضرورة تقويم استخدام الموارد الزراعية ، وإعادة استخدام الموارد 
  .توجيھھا وفقا لكل المتغيرات الطارئة وذلك على مستوى محافظة أسيوط 

  :الھدف من الدراسة 
ة  ادية الزراعي وارد الاقتص تخدام الم اءة اس دير كف ة تق ذه الدراس تھدف ھ اجتس ح  لإنت محصول القم

اءةحتى يتسنى معرفة مدى ندرة و،  بمحافظة أسيوط وارد المستخدمة فى  كف اجمختلف الم ذا المحصول إنت  ھ
   والعائد المحقق وتكاليف استخدام ھذه الموارد

    : الدراسة النھج التالى فتنتھجولتحقيق ھذا 
        .الإنتاجية لھذا المحصول  ليةلات فى العمالتعرف على ھيكل المدخ .١
ديرات الإحصائية التعرف  .٢ على مدى تحقيق كفاءة مختلف مدخلات العملية الإنتاجية وذلك من خلال التق

دي لدالات الإنتاج ، ذلك تق اليف ، حيث روك تقاتھما الاقتصادية كمؤشرات  دالات التك تستخدم بعض مش
  .قتصاديةالاأو  الإنتاجيةللموارد سواء  تصاديةاءة الاقفتحقيق الك للتعرف على مدى

ق بعض  مدى عرف علىالت .٣ ك من خلال تطبي ة ، وذل ة المختلف تحقيق الكفاءة الاقتصادية بالفئات الحيازي
 .المعايير المطلقة والنسبية لقياس تلك الكفاءة 

  

  الأسلوب البحثى ومصادر البيانات
  

تخدام   م اس ث ت ى  حي ل الاحصائى الوصفى والكم اليب التحلي ة أس تخدمت الدراس لوباس ل  أس تحلي
رات  تم استخدام نموذج الانحدار المرحلى كماMultiple Regression ار المتعدد  الانحد لتحديد أھم المتغي

وىالتفسيرية  أثير المعن ى ذات الت اج محصول القمح  عل دير  Step - Wise Regressionإنت م تق ا ت ، كم
ة  ورة التكعيبي ى الص اليف ف ايير قي Cubic Formدالات التك ق بعض مع ن تطبي اءة ، فضلا ع اس الكف

ى  ك للتعرف عل ة الدراسة وذل ة بعين ىالاقتصادية للفئات الحيازي ة المثل اج محصول  السعات المزرعي فى إنت
م الزراعى  يوط خلال الموس ة أس ح بمحافظ ة ) ٢٠٠٩/٢٠١٠(القم ات الأولي ى البيان ة عل دت الدراس ، واعتم

ة الدراسة تھا التى تم استيفاء بيانا الاستبياناستمارة  باستخدام جمعتوالتى  زارعين بعين بالمقابلة الشخصية للم
ـز أسيوط بمحافظة  أسيوط ،  امزارع ١٠٧، والذين تم اختيارھم باستخدام عينة عشوائية بلغ حجمھا  من مرك

،  امزارع ٣٦) لأقل من ثلاثة أفدنة  -١(، والفئة الثانية  امزارع ٤٦) اقل من فدان ( وبلـغ حجم الفئة  الأولى 
  .امزارع ٢٥) ثلاثة أفدنة فأكثر ( غت الفئة الثالثة فى حين بل

  

  النتائج البحثية
  

  :المدخلات الفيزيقية لمحصول القمح : أولا 
اج -أ تلزمات الإنت م  مس دول رق ات ) ١(يوضح ج دان بالفئ ة للف دخلات الفيزيقي ايير الإحصائية للم بعض المع

) ٢٠٠٩/٢٠١٠(أسيوط خلال الموسم الزراعى  الحيازية المختلفة وعينة الدراسة لمحصول القمح بمحافظة
غ حوالى ٦١ويتضح من الجدول أن متوسط كمية التقاوى فى العينة بلغ حوالى  ،  ٦٦كيلو جرام فى حين بل

ى الترتيب ، وجدير بالإشارة أن معامل الاختلاف النسبى عكس  ٦٠،  ٥٥.٦ كيلو جرام للفئات الثلاثة عل
غ %) ٩.٧(، %) ١٥.٢(اوى للفئات الأولى والثانية تغايرا ملموسا فى متوسط كمية التق ى الترتيب ، وبل عل

لاجمالى  امكعب امتر ٢١.٨لمتوسط العينة وبالنسبة لوحدات السماد العضوى  فبلغت حوالى %) ١٤.١(نحو 
ى الترتيب  امكعب امتر ١٢.٨،  ١٦.٨، ١٨العينة ، فى حين بلغت حوالى  ة عل ات الثلاث غ متوسط للفئ ، وبل

 ٩٧.٨،  ٨٢.٦،  ١١٩وحدة فعالة لاجمالى العينة ، فى حين بلغ حوالى  ٩٨.٩لسماد الازوتى حوالى اكمية 
ى  وحدة فعالة للفئات الثلاث على الترتيب ، ويعكس معامل الاختلاف الاستقرار النسبى لكمية السماد الازوت

ة ، بينما يعكس عدم الاستقرار ال% ٦.١بالفئة الحيازية الثانية حيث بلغ نحو  ى والثالث ين الأول نسبى فى الفئت
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فاتى فبلغت حوالى  ة ، فى حين بلغت  ٥٠.١، أما متوسط وحدات السماد الفوس الى العين ة لاجم وحدة فعال
والى  ب ٥٣،  ٦٠،  ٥٩.٥ح ى الترتي ثلاث عل ات ال ة للفئ دة فعال تلاف  وح ل الاخ س معام دم ، ويعك ع

ة السماد  فاتىالاستقرار النسبى لكمي ات الفوس ة بالفئ ى والثالث غ نحو  الأول ى % ٧.٧، % ١٢.٦حيث بل عل
  .لمتوسط العينة %) ٣٦.٤(الترتيب وبلغ نحو 

  

م  دول رق ح  :)١(ج ول القم ة لمحص ات الحيازي تلاف للفئ ل الاخ ة ومعام ر الإنتاجي ات العناص ط كمي متوس
         .                                    ٢٠٠٩/٢٠١٠بمحافظة أسيوط خلال الموسم الزراعي

  بيــــان           
  

  العناصر الإنتاجية

  
  الوحدة

  أجمالي العينة  الفئة الثالثة  الفئة الثانية  الفئة الأولى
متوسط
 الكمية

معامل 
 الاختلاف

 متوسط
  الكمية

معامل 
  الاختلاف

  متوسط
  الكمية

معامل 
  الاختلاف

  متوسط
  الكمية

معامل 
  الاختلاف

 ٧.٧  ١٩.١ ٦.١  ١٨.٥ ٥.١  ١٨.٢ ٦.٥ ٢٠.٢  إردب  كمية الإنتاج
 ١٤.١  ٦١ ٠.٠  ٦٠ ٩.٧  ٥٥.٦ ١٥.٢  ٦٦  كيلو جرام  كمية التقاوى

 ٣٩.٥  ٢١.٨ ٢٥.٩  ١٢.٨ ٨.٠  ١٦.٨ ٢٧.٤  ١٨  متر مكعب وحدات السماد العضوى
 ٥٩.٠  ٩٨.٩ ١٠.٦  ٩٧.٨ ٦.١  ٨٢.٦ ٢٧.٧ ١١٩ مادة فعالةكجم   وحدات السماد الآزوتى
 ٣٦.٤  ٥٠.١ ٧.٧  ٥٣ ٠.٠  ٦٠ ١٢.٦ ٥٩.٥ فعالةمادة كجم وحدات السماد الفوسفاتى

 ٤٥.٠  ٢٧.٦ ١٠.٣  ٢٢.٨ ٢٣.٥  ١٩ ٥٤.٣  ٢٥  يوم/رجل  العمل البشرى
 ٥٠.٢  ٢٣.٣ ١٨.٦  ٢٧ ٢١.٢  ٢٥ ٢٥.٩  ٣٠  يوم/ساعة  العمل الآلى

  ٢٠٠٩/٢٠١٠جمعت وحسبت من استمارات الاستبيان لعينة الدراسة للموسم الزراعي : المصدر 
  

ة ) ١(يتضح من الجدول رقم :  لىالعمل البشرى والآ -ب الى عين غ لاجم أن متوسط عدد أيام العمل البشرى بل
دان / رجل  ٢٢.٨،  ١٩،  ٢٥يوم للفدان ، فى حين بلغ ھذا المتوسط حوالى / رجل  ٢٧.٦الدراسة  وم للف ي

تقرار النسبى لمتوسط العمل البشرى  ى الترتيب ، ويعكس معامل الاختلاف الاس ثلاث عل ات ال ة للفئ بالفئ
ة الدراسة % ١٠.٣الحيازية الثالثة حيث بلغ نحو الى عين دان لاجم ى للف دد ساعات العمل الآل بة لع ، وبالنس

والى  ٢٣.٣ غ ح ين بل ى ح اعة ، ف ب ، ويعكس  ٢٧، ٢٥،  ٣٠س ى الترتي ثلاث عل ات ال دان بالفئ اعة للف س
  .ة الثلاثة وعينة الدراسةمعامل الاختلاف التغاير الملحوظ لمتوسط العمل الآلى بالفئات الحيازي

،  ٢٠.٢، فى حين بلغت حوالى  إردبا ١٩.١بلغت كمية الإنتاج للفدان بعينة الدراسة حوالى :  كمية الإنتاج -ج
للفدان بالفئات الثلاث على الترتيب ، ويعكس معامل الاختلاف الاستقرار النسبى لكمية  إردبا ١٨.٥،  ١٨.٢

  .وعينة الدراسة  لحيازية الثلاثةالإنتاج بالفئات ا
  :التكاليف الإنتاجية لمحصول القمح : ثانيا 

اليف  نتاجية من الأھمية بمكان للتعرفتعتبر دراسة التكاليف الإ ذلك التك ة وك اليف الكلي على قيمة التك
ة ، ح اليف الكلي ة التك يا لقيم يث المتغيرة ومدى إسھام بنودھا فى قيمتھا الكلية ، كما تعتبر الأسعار محددا رئيس

ا  ٢.٨جنيھا للمتر المكعب من السماد العضوى ،  ٣٠جنيھات ،  ٥بلغ سعر الكيلو جرام من تقاوى القمح  جنيھ
نل رام م و ج ى ،  لكيل ماد الازوت ن الس ة م ادة الفعال ا  ٣.٣الم ن جنيھ رام م و ج ماد للكيل ن الس ة م ادة الفعال الم

ى جنيھا ، وبلغت قيمة ساعة ا ٢٠جر العامل أالفوسفاتى ، وبلغ  د  ١٠لعمل الآل غ سعر توري ا بل جنيھات ، كم
  .٢٠٠٩/٢٠١٠جنيھا ، وذلك للموسم الزراعى  ٢٧٠القمح 

دان القمح ) ٢(وبدراسة الجدول رقم   ة لف اليف الكلي الى التك ين أن اجم ى يتب ة الأول ة الحيازي غ بالفئ بل
والى  و  ٣٧٠٠ح رة بنح اليف المتغي ا التك ھم فيھ ا ، تس ذه ال% ٥٩.٤جنيھ ق ھ تلزمات ، يحق ن مس بة كلا م نس
اليف % ٢١.٦،% ٣٧.٨بنحو والعمالة الإنتاج  ة التك ا بلغت قيم على الترتيب من اجمالى التكاليف الكلية ، كم
اج بنحو من تكاليف  جنيھا تسھم فيھا كل٢١٩٩.٦حوالى  المتغيرة تلزمات الإنت ة ،% ٦٣.٦مس اليف العمال وتك

غ % ٣٦.٤بنحو  ة ، وبل ات الزراعي تلزمات الإلكافة العملي اليف مس الى تك اج حوالى اجم ا ،  ١٣٩٩.٦نت جنيھ
ھم  ا تس اوى بنحو فيھ ماد العضوى بنحو % ٢٣.٦التق ى بنحو %  ٣٨.٦، والس ماد الازوت ، % ٢٣.٨، والس

اليف العما% ١٤والسماد الفوسفاتى بنحو  الى تك غ اجم اج ، وبل تلزمات الإنت اليف مس الى تك ة حوالى من اجم ل
الى % ٣٧.٥، والعمل الآلى بنحو %  ٦٢.٥من تكلفة العمل البشرى بنحو  كل جنيھا تسھم فيھا ٨٠٠ من اجم

  . تكاليف العمالة الزراعية
ة حوالى  اليف الكلي الى التك غ اجم ة فبل ة الثاني ة الحيازي اليف  ٣٣٤١.٣أما الفئ ا التك ا ، تسھم فيھ جنيھ

ى % ١٨.٩،% ٣٦.٢والعمالة بنحو  تحقق ھذه النسبة كلا من مستلزمات الإنتاج، % ٥٥.١المتغيرة بنحو  عل
رة الترتيب من اجمالى التكاليف الكلية  اليف المتغي ة التك ا بلغت قيم ا  ١٨٤١.٣حوالى على الترتيب ، كم جنيھ

ة بنحو % ٦٥.٨من تكاليف مستلزمات الإنتاج بنحو  تسھم فيھا كل اليف العمال ات % ٣٤.٢، وتك ة العملي لكاف
اوى بنحو  ١٢١١.٣مستلزمات الإنتاج حوالى اجمالى تكاليف  الزراعية ، وبلغ ا التق ، % ٢٣جنيھا ، تسھم فيھ
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ى بنحو % ٤٢بنحو والسماد العضوى  فاتى بنحو % ١٩، والسماد الازوت الى % ١٦، والسماد الفوس من اجم
اليف العما الى تك غ اجم ة حوالى تكاليف مستلزمات الإنتاج ، وبل ا كل ٦٣٠ل ا تسھم فيھ ة العمل  جنيھ من تكلف

  .من اجمالى تكاليف العمالة الزراعية % ٣٩.٧، والعمل الآلى بنحو % ٦٠.٣بشرى بنحو ال
جنيھا ، تسھم فيھا التكاليف  ٣٣٥٨.٧وبالنسبة الفئة الحيازية الثالثة فبلغ اجمالى التكاليف الكلية حوالى 

ى، ي%  ٥٥.٣المتغيرة بنحو  بة كل ساھم ف ذه النس اليف العم ھ اج وتك تلزمات الإنت ة بنحو من مس % ٣٣.٧ال
ا  ١٨٥٨.٧حوالى على الترتيب من اجمالى التكاليف الكلية ، كما بلغت قيمة التكاليف المتغيرة % ٢١.٦، جنيھ

ة بنحو % ٦٠.٩من تكاليف مستلزمات الإنتاج بنحو  تسھم فيھا كل اليف العمال ات % ٣٩.١، وتك ة العملي لكاف
اوى بنحو ١١٣٢.٧والى الزراعية ، وبلغ اجمالى تكاليف مستلزمات الإنتاج ح ا التق % ٢٦.٥جنيھا ، تسھم فيھ

فاتى بنحو % ٢٤.٢، والسماد الازوتى بنحو% ٣٣.٩، والسماد العضوى بنحو  من % ١٥.٤، والسماد الفوس
اليف العم الإنتاجاجمالى تكاليف مستلزمات  الى تك غ اجم ة حوالى ، وبل ا كل٧٢٦ال ا تسھم فيھ ة  جنيھ من تكلف

  من اجمالى تكاليف العمالة الزراعية % ٣٧.٢بنحو الآلى، والعمل % ٦٢.٨العمل البشرى بنحو 
ا ة حوالى  أم اليف الكلي الى التك غ اجم ة فبل الى للعين ى المستوى الاجم ا ٣٦٨٦.٣عل ا جنيھ ، تسھم فيھ

رة بنحو  اليف المتغي ى، % ٥٩.٣التك اھم ف بة كل يس ذه النس تلزمات  ھ ن مس اجم ة بنحو  الإنت اليف العمال وتك
وا% ١٩.٥، % ٣٩.٨ رة ح اليف المتغي ة التك ت قيم ا بلغ ة كم اليف الكلي الى التك ن اجم ب م ى الترتي لى عل

اجمن تكاليف مستلزمات  جنيھا تسھم فيھا كل٢١٨٦.٣ ة بنحو % ٦٤.١بنحو  الإنت اليف العمال % ٣٥.٩، وتك
ا ، ١٤٠.١٢حوالى  الإنتاجلكافة العمليات الزراعية ، وبلغ اجمالى تكاليف مستلزمات  اوى جنيھ ا التق تسھم فيھ

و  ماد العضوى% ٢١.٨بنح و  ، والس و % ٤٦.٧بنح ى بنح ماد الازوت فاتى % ١٩.٨، والس ماد الفوس ، والس
اجمن اجمالى تكاليف مستلزمات % ١١.٨بنحو  ة حوالى  الإنت اليف العمال الى تك غ اجم ا تسھم ٧٨٥، وبل جنيھ

ة العمل البشرى بنحو  فيھا كل ى، والعمل % ٧٠.٣من تكلف ة % ٢٩.٧بنحو  الآل اليف العمال الى تك من اجم
  .الزراعية 

  -:الكفاءة الاقتصادية للموارد الزراعية فى إنتاج القمح بمحافظة أسيوط : ثالثا 
ة : إن استخدام الموارد الزراعية واستعمالھا فى العملية الإنتاجية يقيم من اتجاھين أولا اءة الإنتاجي الكف

اج  ى أقصى إنت ى الحصول عل ى تعن نوالت ة  ممك وارد المتاح ا من الم ى :، ثاني ى تعن اءة الاقتصادية والت الكف
ة ،  الحصول على أقصى عائد ممكن  ه معين ة موردي درة من تكلف ة مدى ق ذه الدراسة بمعرف تم ھ ا تھ ومن ھن

  . الموارد المستخدمة فى تحقيق الكفاءة الإنتاجية والاقتصادية لمحصول القمح بمحافظة أسيوط 
  : نتاجية وفقا للفئات الحيازية الكفاءة الإ -١

ا  اج محصول القمح وفق ة فى إنت وارد الزراعي يتضمن ھذا الجزء قياس الكفاءة الإنتاجية لاستخدام الم
دد للفئات الحيازية وعلى  ل الانحدار المتع المستوى الأجمالى للعينة فى محافظة أسيوط باستخدام أسلوب تحلي

Regression     Multiple دوجلاس –للوغاريتمية المزدوجة  لدالات الإنتاج كوبفى الصورة اCobb-
Doglas  ي دد المرحل ل الانحدار المتع ار   Step-wise Regressionكما تم استخدام أسلوب تحلي لاختي

  .أھم المتغيرات ذات التأثير المعنوى على إنتاج محصول القمح 
  :دوجلاس-العامة لدالة الإنتاج كوب الصيغة

 ١أ س= ص 
٢س ١ب

بنس ......٢ب
  ن

  ) :اللوغاريتمية المزدوجة(الصيغة الخطية 
  ٦لوس٦ب+  ٥لوس٥ب+  ٤لوس٤ب+  ٣لوس٣ب+ ٢لوس٢ب+ ١لوس١ب+ لو أ = لو ص 

  :حيث أن 
  ).بالإردب(لإنتاج القمح  غاريتملو  :     لو ص  

  .ثابت النموذج  :          لو أ  
  ). بالكيلو جرام(كمية التقاوي  غاريتملو :        ١س لو
  ).بالمتر المكعب(كمية السماد العضوي  غاريتملو :    ٢س لو
  ).مادة الفعالةبالكيلو جرام من ال(كمية السماد الآزوتى غاريتملو:       ٣ س لو
  ).لمادة الفعالةبالكيلو جرام من ا(كمية السماد الفوسفاتي   غاريتملو:        ٤س لو
  ) .يوم/ لرج(لعمل البشرى    غاريتملو  :       ٥س لو
  ) .بالساعة( لعمل الآلي غاريتملو:        ٦س لو

ة    ورة اللوغاريتمي ى الص ح ف ول القم اج لمحص دالات الإنت ائى ل ل الاحص ائج التحلي ن نت ين م وتب
م  دول رق ى الج واردة ف ة وال ة الدراس الى لعين توى الاجم ة والمس ات الحيازي توى الفئ ى مس ة عل ) ٣(المزدوج

ينبالنسبة للفئة الحيازي ين كل ة الأولى ھناك علاقة ايجابية ب ى من القمح وب اج الكل من السماد العضوي  الإنت
من كمية التقاوي والعمل  حين كانت ھذه العلاقة سالبة لكل والآزوتى والفوسفاتي والمبيدات والعمل الآلي ، فى
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ددن من تقدير معامل التح، كما تبيولكن لم تثبت الا معنوية كل من السماد العضوى والعمل البشرى البشرى   ي
د فسرت حوالي ) ٢-ر( المعدل اج % ٧٤أن العوامل المستقلة موضع الدراسة ق ة فى الإنت رات الحادث من التغي

ين  ى تب اج الكل ى الإنت أثيرا عل رات ت م المتغي ة أھ ح ، ولمعرف ن القم ى م م الكل دول رق ن الج              :أن ) ٤(م
  ٦لوس٠.١ – ٢لوس ٠.٢٣+  ١.١= ص   لو

                                   )٤.٢-(    )** ٣.٩(  )**  ٥.٧**(  
  **٦٥.٨= ف                   ٠.٧٤=   ٢ -ر        

  
المزدوجة لمحصول القمح فى الصورة اللوغاريتمية نتائج التقدير الاحصائى لدالات الإنتاج :) ٣( جدول رقم 

  .٢٠٠٩/٢٠١٠الموسم الزراعى بمحافظة أسيوط خلال 
     المحصول            

  
  المتغير المستقل

  أجمالى العينة  الفئة الثالثة الفئة الثانية الفئة الأولى
معامل
الانحدار

 ت
 المحسوبة

معامل
 الانحدار

 ت
المحسوبة

معامل 
 الانحدار

  ت
 المحسوبة

  معامل
  الانحدار

  ت
 المحسوبة

  .١٠٨  .٧٨٦  **٤.٠٤  ١.١٨٧  **٦.٥  ١.٤٠٧  **٥.٧  .٨٢١  ثابت الدالة
  **٢.٧  .١٣٢  .٦٦ -  .٠٩٨ -  **١٠.٦  .٦١٧  .١٣ -  .٠٠٥-  )١س(التقاوى 

  .٥٦٠  .٠١٥  **٥.١  .٠٦٧٣  **٣.٨ -  .٣٨٣ -  **٣.٩  .١٨٦  )٢س(السماد العضوى 
  *٢.١٨  .٠٤٢  .٨٠ -  .٠١٥ -  **٦.٨  .٣٠٨  ١.٤  .٠٦٩  )٣س(السماد الآزوتى 
  **٣.٥  .٠٦٢  **١٢.١  .٣٠٨  **٤.٩ -  .٧١١ -  .٩٠  .٠٦٩  )٤س(السماد الفوسفاتى

  .٤١٠  .٠١٧  ١.٦ -  .٠٨٢ -  .٨٣ -  .٠١٨ -  .٥١  .٠٢٩  )٥س(المبيدات 
  **٤.٨ -  .١١٦ -  ١.٢٥  .٠٤٤  ١.١٧  .٠٢٠  **٢.٤ - .٠٧٢ -  ) ٦س(العمل البشرى 

  **٣.٩  .٠٧٣  **٣.٢٩-  .٠٥٣ -  **٢.٦  .٠١٦  .٠٩ -  .٠٠٣  )٧س(العمل الآلى 
  ٠.٦١  ٠.٩٦  ٠.٩٧  ٠.٧٤)٢-ر(المعدل لتحديدمعامل ا

  ٢٤.٦  **٧٩.٣  ١٦١.٣  **١٩.٥  ف المحسوبة
  .٠١معنوى عند مستوى المعنوية .   ** ٠٥معنوى عند مستوى المعنوية *      
  .جمعت وحسبت من بيانات عينة البحث : المصدر    

  
رات ، و مسئولان عن  م المتغي ر% ٧٤كمية السماد العضوى والعمل البشرى أھ ات فى من التغي

بة  ادة عنصر السماد العضوى بنس ه بزي ا يتضح أن ادة % ١الإنتاج الكلى من القمح ، كم ى زي ؤدى إل سوف ت
سوف تؤدى إلى نقص معنوي فى % ١، بينما زيادة العمل البشرى بنسبة .% ٢٣معنوية فى الإنتاج تقدر بنحو

ة وبالنسبة للفئة الحيازية الثانية يتبين من ن .%.١الإنتاج يقدر بنحو ة ومعنوي ة ايجابي فس الجدول أن ھناك علاق
إحصائيا بين الإنتاج الكلى من القمح وبين كل من كمية التقاوي والسماد الآزوتى والعمل البشرى والعمل الآلي 
دير  ين من تق ا تب دات ، كم فاتي والمبي ، فى حين كانت ھذه العلاقة سالبة لكل من كمية السماد العضوي والفوس

ة % ٩٧أن العوامل المستقلة موضع الدراسة قد فسرت حوالي ) ٢ -ر(معدلمعامل التحيد ال رات الحادث من التغي
  :فى الإنتاج الكلى من القمح ، ولمعرفة أھم المتغيرات تأثيرا على الإنتاج الكلى تبين أن 

١لوس ٠.٣٤+  ٠.٣٦= لو ص 
  ٣لوس ٠.١٩+  

             )٧.٣)**    (١٢.٨)**   (٩.٩**(  
  ** ١٦١.٣= ف          ٠.٩٧=  ٢ -ر        

رات ، ومسئولان عن  م المتغي ى أھ اوى والسماد الآزوت اج % ٩٥كمية التق رات فى الإنت من التغي
اج % ١الكلى من القمح ، كما يتضح أنه بزيادة ھذين العنصرين بنسبة  ة فى الإنت سوف تؤدى إلى زيادة معنوي

  .على الترتيب % ٠.١٩، % ٠.٣٤تقدر بنحو
  

ة المزدوجة لمحصول  :)٤(قم جدول ر نتائج تحليل الانحدار المرحلى لدالات الإنتاج فى الصورة اللوغاريتمي
  .٢٠٠٩/٢٠١٠القمح بمحافظة أسيوط خلال الموسم الزراعى 

  المحصول              
  

  المتغير المستقل

  أجمالى العينة  الفئة الثالثة  الفئة الثانية  الفئة الأولى
معامل 
 الانحدار

  ت
  لمحسوبةا

معامل 
  الانحدار

  ت
 المحسوبة

معامل 
  الانحدار

  ت
  المحسوبة

  معامل
  الانحدار

  ت
  المحسوبة

  .١٠٨  .٧٨٦  **٤.٠٤  ١.١٨٧  **٩.٩  ٠.٣٦  **٥.٧  ١.١  ثابت الدالة
  **٢.٧  .١٣٢      **١٢.٨  ٠.٣٤      )١س(التقاوى 

      **٥.١  .٠٦٧٣      **٣.٩  ٠.٢٣  )٢س(السماد العضوى 
  *٢.١٨  .٠٤٢      **٧.٣  ٠.١٩      )٣س(السماد الآزوتى 
  **٣.٥  .٠٦٢  **١٢.١  .٣٠٨          )٤س(السماد الفوسفاتى

                  )٥س(المبيدات 
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  **٤.٨ -  .١١٦ -          **٢.٤ -  ٠.١ -  ) ٦س(العمل البشرى 
  **٣.٩  .٠٧٣  **٣.٢٩-  .٠٥٣ -      .٠٩ -    )٧س(العمل الآلى 
  ٠.٦١  ٠.٩٦  ٠.٩٧  ٠.٧٤)  ٢-ر (المعدل   معامل التحديد

  ٢٤.٦  **٧٩.٣  ١٦١.٣  **٦٥.٨  المحسوبةف 
  .٠١معنوى عند مستوى المعنوية .   ** ٠٥معنوى عند مستوى المعنوية *      
 عينة البحث جمعت وحسبت من بيانات : المصدر   

  
ين      ة ب ة ايجابي ى من القمح  وبالنسبة للفئة الحيازية الثالثة يتبين من نفس الجدول أن ھناك علاق اج الكل الإنت

البة لكل من كمية السماد العضوى والسماد الفوسفاتى والعمل البشرى ، فى وبين كل ة س  حين كانت ھذه العلاق
دير معامل التح ددمن كمية التقاوى والسماد الآزوتى والمبيدات والعمل الآلى ، كما تبين من تق دل ي ) ٢ -ر( المع

ى من القمح من ا% ٩٦أن العوامل المستقلة موضع الدراسة قد فسرت حوالي  لتغيرات الحادثة فى الإنتاج الكل
  :، ولمعرفة أھم المتغيرات تأثيرا على الإنتاج الكلى تبين أن 

  ٧لوس ٠.٥٣ –٤لوس ٠.٣٠٨+  ٢لوس ٠.٦٧٣+ ١.١٨٧= لو ص 
                      )٣.٢٩-(        )** ١٢.١(  )** ٥.١)**   (٤.٠٤         **(  

  ** ٧٩.٣= ف                             ٠.٩٦=   ٢-ر
ئولة عن   رات والمس م المتغي اج % ٩٦كمية السماد البلدي والفوسفاتي والعمل الآلي أھ رات فى الإنت من التغي

بة  فاتي بنس دي والفوس ادة % ١الكلى من القمح ، كما يتضح أنه بزيادة عنصر السماد البل ى زي ؤدى إل سوف ت
بة %  ٠.٣٠٨،% ٠.٦٧٣معنوية فى الإنتاج تقدر بنحو ي بنس ادة العمل الآل ا زي ى % ١، بينم ؤدى إل سوف ت

  % . ٠.٥٣نقص معنوي فى الإنتاج يقدر بنحو، 
ى من         اج الكل ين الإنت ة ب ة ايجابي اك علاق ين من نفس الجدول أن ھن ة الدراسة يتب وبالنسبة لأجمالي عين

قته سالبة مع الإنتاج الكلى من القمح ، القمح وكافة المتغيرات موضع الدراسة فيما عدا العمل البشرى فأن علا
د فسرت حوالي ) ٢ -ر(المعدل كما تبين من تقدير معامل التحديد  % ٦١أن العوامل المستقلة موضع الدراسة ق

  :من التغيرات الحادثة فى الإنتاج الكلى من القمح ، ولمعرفة أھم المتغيرات تأثيرا على الإنتاج الكلى تبين أن 
وص وس٠.١٣٢+ ٠.٧٨٦= ل وس٠.٤٢+ ١ل وس٠.٦٢+ ٣ل وس٠.١١٦ –٤ل وس ٠.٧٣+ ٦ل                                              ٧ل

)٣.٩(  ) **٤.٨ -(    )**٣.٥)**    (٢.١٨(          )*٢.٧(        )**٠.١٠٨** (  
  ** ٢٤.٦= ف .                            ٦١=   ٢-ر

ى وال ئولة كمية التقاوي والسماد الآزوت رات والمس م المتغي ى أھ فاتى والعمل البشرى والعمل الآل فوس
ى % ٦١عن  اوي والسماد الآزوت ادة عنصر التق من التغيرات فى الإنتاج الكلى من القمح ، كما يتضح أنه بزي

سوف تؤدى إلى زيادة معنوية % ١بنسبة ) مع ثبات العوامل الأخرى (والفوسفاتى والعمل الآلى كلا على حده 
بة % ٠٧، .% ٠١، .% ٠٥،.% ٠١لإنتاج تقدر بنحوفى ا ؤدى % ١، بينما زيادة العمل البشرى بنس سوف ت

  .% . ١إلى نقص معنوي فى الإنتاج يقدر بنحو
  : تقدير الكفاءة الاقتصادية لمحصول القمح باستخدام دالات التكاليف  -٢

ا تمكن من التع      ى أنھ د صافى ترجع أھمية دراسة التكاليف الإنتاجية إل ا يتحقق من عائ ى مدى م رف عل
م  للمنتج الزراعي ، إذ أن صافي العائد عبارة عن الإيراد الكلي مطروحاً منه التكاليف الإنتاجية الكلية ، ومن ث
د مدى انحراف  م عوامل تحدي التعرف على الكفاءة الاقتصادية للإنتاج ، وتعتبر دراسة دالات التكاليف من أھ

اعية عن الاستخدام الأمثل لھا ، وذلك باشتقاق بعض المعايير لقياس الكفاءة الاقتصادية ، استخدام الموارد الزر
اج  ي إنت تخدمة ف ة المس وارد الزراعي اءة الاقتصادية للم ق الكف ى مدى تحقي م عل ا الحك ن خلالھ ي يمكن م والت

التكاليف الإنتاجية في  وعلى ذلك فسوف يتناول ھذا الجزء من الدراسة التقدير الإحصائي لدالات ٠المحاصيل 
، وتجدر الإشارة إلى أن دالة التكاليف التكعيبية فى الصورة التكعيبية نظراً لاتفاقھا مع طبيعة الإنتاج الزراعي 

  .الفئة الثانية لم تتفق مع المنطق الأقتصادى والاحصائى 
  :كانت دالة التكاليف الكلية: فبالنسبة للفئة الحيازية الأولى 

  ٣س ٦.٦+  ٢س ٣٠٣ -س  ٢٢٧٤+  ٢٣٥٣٦ -= ك ٠ت
  ** ٨٢.٨= ف .                     ٨٨=  ٢ -ر

دير ) ك.ت(حيث تشير  الأردب ويتضح أن تق اج ب ى حجم الإنت ا تشير س ال ة ، بينم ة بالجني الى التكاليف الكلي
ة . ٠١عند مستوى المعنوية ) ف(الدالة معنوي إحصائيا حيث ثبتت معنوية  ى) ٢ -ر(، وتشير قيم % ٨٨أن  إل

ة  اليف الكلي ة التك ى لدال من التغير فى التكاليف الكلية يرجع الى التغير فى حجم الإنتاج ، وبإيجاد المشتقة الآول
  ٢س ١٩.٨+ س  ٦٠٦ -٢٢٧٤=  ح ٠ت:  نحصل على دالة التكاليــف الحديـة 

اج  م الإنت ى حج ة عل اليف الكلي ة التك مة دال ـف الم) س(وبقس ة التكاليـ ى دال طة نحصل عل  -= م  ٠ت: توس
  ٢س ٦.٦+ س  ٣٠٣ - ٢٢٧٤+  ١-س٢٣٥٣٦
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ـف المتو   ة التكاليـ ـة بدال ـف الحدي ة التكاليـ اجوبمساواة دال ى حجم الإنت دنى   سطة أمكن الحصول عل ذى ي ال
  .اأردب ١٧.٢متوسط التكاليف الى ادني نقطة حيث بلغ ھذا الحجم بھذه الفئة حوالى 

  :كانت دالة التكاليف الكلية: لثالثة وبالنسبة للفئة الحيازية ا     
  ٣س. ٢+  ٢س ٥٥ -س  ١٧٦٩+  ١٣٥٨٩ -= ك ٠ت
  ** ٨٢.٨= ف .                       ٨٨=   ٢ -ر

دير ) ك.ت(حيث تشير  الأردب ويتضح أن تق اج ب ى حجم الإنت ا تشير س ال ة ، بينم ة بالجني الى التكاليف الكلي
ة  ت معنوي ث ثبت ائيا حي وي إحص ة معن ة ) ف(الدال توى المعنوي د مس ة . ٠١عن ير قيم ى) ٢ -ر(، وتش أن  إل

ة % ٧٣.٥ ى لدال تقة الأول اد المش اج ، وبإيج م الإنت ى حج ر ف ى التغي ع ال ة يرج اليف الكلي ى التك ر ف ن التغي م
  ٢س. ٦+ س  ١١٠ -١٧٦٩=  ح ٠ت:  التكاليف الكلية نحصل على دالة التكاليــف الحديـة 

  : نحصل على دالة التكاليــف المتوسطة ) س(على حجم الإنتاج  وبقسمة دالة التكاليف الكلية
  ٢س. ٢+ س  ٥٥ - ١٧٦٩+  ١-س١٣٥٨٩ -= م  ٠ت
ـف المتوسطة    ة التكاليـ ـة بدال ـف الحدي ة التكاليـ اواة دال اجوبمس م الإنت ى حج ن الحصول عل دنى  أمك ذى ي ال

  .اأردب ١٦.٩والى متوسط التكاليف الى ادني نقطة حيث بلغ ھذا الحجم بھذه الفئة ح
  :كانت دالة التكاليف الكلية: أما على مستوى أجمالى العينة      
  ٣س ٣٠.٥ – ٢س ١٧٧٧+ س  ٣٣٩٢٠ - ٢١٤٣٥١= ك ٠ت
  ** ٤٩.٣= ف                      ٠.٥٨=   ٢ -ر

الأردب ويتضح أ) ك.ت(حيث تشير  اج ب ى حجم الإنت ا تشير س ال ة ، بينم ة بالجني دير الى التكاليف الكلي ن تق
ة ) ف(الدالة معنوي إحصائيا حيث ثبتت معنوية ة . ٠١عند مستوى المعنوي ى) ٢ -ر(، وتشير قيم % ٥٨أن  إل

ة  اليف الكلي ة التك ى لدال من التغير فى التكاليف الكلية يرجع الى التغير فى حجم الإنتاج ، وبإيجاد المشتقة الآول
  ٢س ٩١.٥+ س  ٣٥٥٤+  ٣٣٩٢٠ -= ح ٠ت:  نحصل على دالة التكاليــف الحديـة 

  : نحصل على دالة التكاليــف المتوسطة ) س(وبقسمة دالة التكاليف الكلية على حجم الإنتاج 
  ٢س ٣٠.٥ –س ١٧٧٧+  ٣٣٩٢٠ -١-س٢١٤٣٥١= م  ٠ت
دنى   ذى ي اج    ال ى حجم الإنت ـف المتوسطة أمكن الحصول عل ة التكاليـ وبمساواة دالة التكاليــف الحديـة بدال

  .أردب ١٧.٥التكاليف الى ادني نقطة حيث بلغ ھذا الحجم بھذه الفئة حوالى متوسط 
  :رابعا بعض معايير الكفاءة الاقتصادية 

اءة      اس الكف بية ، كمؤشرات لقي ة والنس ايير الاقتصادية المطلق يتناول ھذا الجزء تطبيق بعض المع
ح بمحافظة أسيوط ، خلال الموسم الزراعى الاقتصادية للموارد الزراعية المستخدمة فى إنتاج محصول القم

ل  ٢٠٠٩/٢٠١٠ ة ، وتتمث ة الدراس ة وعين ات الحيازي ك بالفئ ةوذل ايير المطلق ى  المع ة ، : ف ة الفداني الإنتاجي
ا  دانى ، بينم د الف دانى ، صافى العائ د الف الى العائ لاجمالى التكاليف الفدانية ، اجم ايير النسبية تتمث :  فى المع

تثمرلتكاليف إلى العائد ، تكلفة الوحدة المنتجة ، صافى العائد للوحنسبة اجمالى ا ه المس ى الجني د عل ، دة ، العائ
  .وذلك بالفئات الحيازية وعينة الدراسة 

م      دول رق ح ) ٥(ويوضح الج اج محصول القم بية لإنت ة والنس ادية المطلق اءة الاقتص ايير الكف مع
  :يتضح منھا ما يلى  والتي ٢٠٠٩/٢٠١٠بمحافظة أسيوط للموسم الزراعى 

ى  تبين أن مزارع فيما يتعلق بمعيار الإنتاجية الفدانية:  المعايير المطلفة -أ دان ( الفئة الحيازية الأول ل من ف اق
ة  يحققونفى )  ة حوالى   ااردب٢٠.٢بلغت حوالى حيث أعلى إنتاجية فداني الى العين ، فى حين تحقق فى اجم

ة  -فدان(اجمالى التكاليف الفدانية تفوقت الفئة الحيازة الثانية اردب ، وبتطبيق معيار  ١٩.١ ة أفدن لأقل من ثلاث
ة بلغت حوالي )  ة فداني ا  ٣٣٤١.٣في تحقيق أدني تكلف ي مستوي ، جنيھ ة عل اليف الفداني في حين بلغت التك

ة الحياز، جنيھا ٣٦٨٦.٣العينة حوالي  داني تفوقت الفئ د الف الي العائ ي في تحقيق وبتطبيق معيار إجم ة الأول ي
ا  ٥١٥٧في حين بلغ العائد الفداني على مستوي العينة حوالي ، جنيھا ٥٤٥٤أعلي عائد فداني بلغ حوالي  جنيھ

غ ،  داني بل د ف ي صافي عائ ي في تحقيق أعل ة الأول ة الحيازي داني تفوقت الفئ د الف وبتطبيق معيار صافي العائ
  . جنيھا  ١٤٧٠.٧الفداني على مستوي العينة حوالي  في حين بلغ صافي العائد، جنيھا  ١٧٥٤حوالي 

ة أدنى وبتطبيق معيار نسبة التكاليف من العائد تبين أن  -:المعايير النسبية  -ب ة الحيازي بة تحققت في الفئ نس
ى مستوي ، % ٦٧.٢حيث بلغت نحو ) أفدنة فأكثر ٣(لثة الثا د  عل اليف من العائ بة التك في  حين بلغت نس

ة % ٧١.٥العينة نحو  ة الحيازي وق الفئ ين تف ة الوحدة تب ار تكلف ق معي ةوبتطبي ة  الثالث في تحقيق أدني تكلف
ة ، جنيھا  ١٨١.٦للوحدة المنتجة حيث بلغت حوالي  ى مستوي العين في حين بلغت تكلفة الوحدة المنتجة عل

ة الث، جنيھا ١٩٣ ة الحيازي د للوحدة المنتجة تفوقت الفئ ار صافي العائ ق  معي ي وبتطبي ة في تحقيق أعل الث
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والي  غ ح ة بل دة المنتج د للوح ا  ٨٨.٤صافي عائ ى ، جنيھ ة عل دة المنتج د الوح غ صافي العائ ين بل ي ح وف
ة حوالي  ا  ٧٧مستوي العين ة ، جنيھ ة الحيازي وق الفئ ين تف تثمر تب ة المس ي الجني د عل ار العائ ق معي وبتطبي

غ تثمر بل ة المس ى الجني د عل ى عائ ق أعل ي تحقي ة ف ى  ٠.٤٩ الثالث تثماري عل د الاس ذا العائ غ ھ ين بل ي ح ف
  .  ٠.٤٠مستوي العينة حوالي 

 

معايير الكفاءة الاقتصادية المطلقة والنسبية لإنتاج محصول القمح بمحافظة أسيوط للموسم  :)٥(جدول رقم 
 ٢٠٠٩/٢٠١٠الزراعى

  بيـــان   
  
  
  

  الفئـات

  المعايير النسبية  المعايير المطلقة

الإنتاجية 
  دانيةالف

فدان/ اردب 

أجمالى 
التكاليف   

  *الفدانية
  )بالجنية(

  أجمالي
  العائد
  الفدانى

  )بالجنية(

صافى العائد 
  الفدانى

  )بالجنية(

/التكاليف% 
  العائد

  تكلفة
  الوحدة
  المنتجة

  )بالجنية(

  صافى
  العائد
  للوحدة

  )بالجنية(

العائد نسبة 
  على
  الجنية
  المستثمر

  ٠.٤٧  ٨٦.٨  ١٨٣.٢  ٦٧.٨  ١٧٥٤ ٥٤٥٤  ٣٧٠٠  ٢٠.٢  الفئة الأولى
  ٠.٤٧  ٨٦.٤  ١٨٣.٦  ٦٨.٠  ١٥٧٢.٧ ٤٩١٤  ٣٣٤١.٣  ١٨.٢  الفئة الثانية
  ٠.٤٩  ٨٨.٤  ١٨١.٦  ٦٧.٢  ١٦٣٦.٣ ٤٩٩٥  ٣٣٥٨.٧  ١٨.٥  الفئة الثالثة

  ٠.٤٠  ٧٧  ١٩٣  ٧١.٥  ١٤٧٠.٧ ٥١٥٧  ٣٦٨٦.٣  ١٩.١  أجمالى العينة
  .التكاليف الفدانية متضمنة الإيجار*   

  .البحثعينة معت وحسبت من بيانات ج: المصدر
  

   -:وفي ضوء ما توصلت إليه الدراسة من نتائج فإنھا توصي بالآتي 
ادة متوسط  .١ ى يمكن زي اج محصول القمح حت ة لإنت املات الفني ة والمع ات الزراعي ضرورة الاھتمام بالعملي

 . إنتاجية الفدان منه خاصة في ظل استخدام التقاوي المحسنة والمھجنة 
تمام بعملية إرشاد الزراع نحو إتباع التوصيات الإرشادية الفنية فيما يتعلق بكميات الأسمدة الموصي بھا الاھ .٢

 . للفدان 
اطق إنتاجه  .٣ ،  ضرورة مراعاة تحريك أسعار القمح لتتناسب مع أسعار المحاصيل الأخرى المنزرعة في من

تلزمات وذلك عند الرغبة لتحفيز الزراع للتوسع في إنتاجه خاصة في ظ اه أسعار مس وحظ من اتج ا ل ل م
 الإنتاج الزراعية نحو الزيادة 

الأعلاف الخضراء المنافسة لمحصول  .٤ وفير المساحات المنزرعة ب ة لت ات الزراعي توفير الأعلاف للحيوان
 . القمح لزيادة المساحة المزروعة بمحصول القمح 

اف الجيدة عالية الإنتاجية في الوقت والمكان ضرورة رفع الجدارة الإنتاجية لمحصول القمح باستنباط الأصن .٥
 . المناسبين 

 ترشيد الاستھلاك وتقليل حجم الفاقد في مختلف مراحل الإنتاج والاستھلاك المختلفة   .٦
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ABSTRACT 
 

This study aimed at estimation the efficiency of agricultural use of 
economic resources for the production of wheat crop in assiut governorate , 
to know how there is little deviation , and the various resources used in the 
production of this crop , and the revenue and the costs of the use of these  
resources , by  identifying the structure of inputs in the production process for 
this crop. To determine the efficiency of different inputs of the production  
process , through the  statistical estimated of the parameters of production , 
as well as assess the potential costs , as they are indicative of the extent to 
which resource-use efficiency , whether productive or economic. Identify the 
extent to which economic efficiency possessory  different groups , through 
the application of certain standards in absolute and relative measurement of 
the efficiency of the study sample .                                                                            
The study found the following results :                                  
1- The percentage of variable costs of more than 59% of the total overall 

costs, in which both contribute to the requirements of agricultural 
production and employment by about 40% , 19% respectively 

2- The amount of seeds and fertilizers and phosphate and   nitrous human 
labor and the most important work the  automatic variables that affect the 
total production of     wheat , the study sample                                       .                  

3- Volume of  production  which makes average costs the  lowest point on 
the level of the study sample , about 17.5 ardab.                                                                                      

4- More than possessory third category in all the criteria  of  economic 
efficiency and the criterion of the relative not returns  and this is consistent 
with economic logic                                                                                                          
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